Preco sa Eurépa boji pristahovalcov?
Ivan Lesay

Bez zveli¢enia mozno povedat’, Ze I'udské dejiny su dejinami migracie. Od nepamiiti
sa stahuju jednotlivci, kmene, ndrody, presivame sa na menSie i vicsie vzdialenosti,
niekedy viac, niekedy menej dobrovol'ne. Rovnako ale m6zeme skonstatovat’, ze
migracia nebol vZdy jav bezproblémovy. Ako v minulosti, tak aj dnes sa stretneme

s ndzormi, podl'a ktorych je imigracia hrozbou.

Na Slovensku a v okolitych postkomunistickych krajinach zatial’ proti-imigrantska
rétorika az tak nepdsobi — tunajsi extrémisti svoje frustricie obracaju skor na Romov.
V zépadnej Casti kontinentu ale hlasy proti pristahovalcom silneji — holandskd Strana
slobody, rakiska Strana slobody, Britska ndrodn4 strana, ¢i Danska 'udova strana
ziskavaju Coraz viac bodov prave vd’aka Sireniu nendvisti voci imigrantom.

Strach a neistota z nepoznaného a cudzieho je 'ud'om akiste vlastna. Rovnako ale
mdvame z novych podnetov osoh. Je to otdzka vol'by a pristupu. Problémom
extrémistov je, Ze v 'ud’och podporuju ti temnejSiu stranku a Zivia v nich iracionélne
vasne a obavy. ESte vacs$im problémom ale je, Ze sa pri tom uchyl'uji k manipulécii

s faktami a k prezentdcii skresleného pohl'adu na skuto¢nost’.

V Eurépanoch sa napriklad zivi dojem, Ze migracia je akéasi historickd vynimka a ze
normadlne je preZit’ cely Zivot na jednom mieste. Pristahovalci sa potom prezentuju
ako Spekulanti a lenivci, ktori si itekom do krajin pohodlia a blahobytu volia 'ahSiu
cestu Zivotom.

LCudia ale migruji v podstate neustile uz od kamennej doby. V niektorych bohatych
krajinach je migracia dokonca sticastou nedavnych dejin — USA ¢i Australiu pokojne
moZzno oznacit’ za krajiny, ktoré tvorili a formovali pristahovalci.

Aj ked’ Eurdpa je z tohto hl'adiska pomerne usadenou spolo¢nost’ou, aj tu je migracia
kazdodennou skutocnost'ou. Je bezné, Ze l'udia sa stahuji za lepSim — za pracou ¢i za
priaznivejSimi podmienkami. Migrujeme zo Statu do Statu, z vidieka do miest,

z chudobnejsej periférie miest do mestskych centier.

.....

$pekulanti. Casto utekaji pred titlakom ¢&i terorom, este ¢astejSie z absolttnej mizérie.
Rozhodnutie opustit’ vlast’, rodinu a svoje prostredie ale aj tak nie je vobec
jednoduché. Vyzaduje si mimoriadnu odvahu a motivaciu — v hre su Casto dlhoro¢né
uspory celej rodiny. Pristahovalec tak nesie bremeno vel'kej zodpovednosti.

Dal§im obl'ibenym mytom extrémistickej propagandy je, Ze ak sa pristahovalci
zamestnaju v cielovej krajine, oberajui o pracovné miesta miestnych a prispievaju
k zvySeniu nezamestnanosti. Rovnako sa moze stat’, Ze si zamestnanie nendjdu.
V oboch pripadoch su ale podl'a extrémistickej mytolégie zat'azou pre socidlne

a dafiové systémy krajin EU.

Faktom ale je, zZe vplyv pristahovalectva na mieru nezamestnanosti je nepatrny resp.
nejednoznacny. NajcCastejsie sa totiZ pristahovalci uchadzaji o pracovné miesta, ktoré
miestni bud’ nemo6Zu alebo nechci obsadit’. Medzi pristahovalcami a domécimi je tak



zriedkakedy priama konkurencia — na pracovnom trhu sa skor dopinaji ako
nahradzuju.

Podl’a spravy Medzindrodnej organizéicie pre migraciu z roku 2005 v zdpadnej Casti
Eurépy je hned’ niekol’ko kategdrii zamestnani, ktoré vyssie spomenuté pravidlo
potvrdzuji. Domadci sa napr. ¢asto vyhybaju tzv. ndironym, Spinavym a nebezpecnym
povolaniam. BezZne ich teda obsadzuju pristahovalci.

Imigranti d’alej vel'mi mélo, ak vobec, konkuruji miestnym pracujicim v oblasti
rasticeho sektora sluzieb. Starostlivost’ o deti a seniorov, upratovanie domacnosti

a kanceldrii, donaska pizze, ¢i sezénne price v turizme, stavebnictve a
pol'nohospodarstve su prikladom nekonfliktného vzt'ahu pristahovalcov a domacich
pracujucich na trhu prace.

Inym suvisiacim predsudkom je tvrdenie, Ze ak aj zvySeny pocet imigrantov
neprispieva k nezamestnanosti, smeruje k zniZovaniu miezd v ciel'ovej krajine.
Prevazna vicSina ekondmov je vSak zajedno v tom, Ze pristahovalci vo v§eobecnosti
mozu skor prispievat’ k rastu produktivity prijimajicej krajiny, a tak i k rastu miezd
vsetkych pracujicich, vratane domdcich obyvatelov.

K produktivite imigranti prispievaji prave spominanym dopiiianim lokalnych
zamestnancov na trhu prace. Podl'a spravy Rady ekonomickych poradcov Bieleho
domu z roku 2007 priblizne 90 percent domécich pracujicich sa v dosledku
pristahovalectva teSilo rastu miezd. Tento prinos sa vyc¢islil na 30 az 80 miliard
dolédrov rocne.

V Eurépe st vycislené dopady nie aZ také pozitivne, ale na druhej strane ani
negativne. Citovand sprava odkazuje na jednu Stidiu, podla ktorej bol vplyv migracie
na vySku miezd vel'mi mierne negativny (-0,3 az -0,8 %), ale aj na ind, ktord
reportovala mierny narast miestnych miezd, a to najmé v sektore vysoko
kvalifikovanej prace.

Ak st medzi domécimi a imigrantmi dokumentované konfliktné vztahy, tak

v neprospech imigrantov. Ked’ niekoho nezamestnaju resp. prepustia v ¢ase krizy, tak
to bude skor pristahovalec. Imigranti navyse v porovnatelnych pracovnych poziciach
zardbaju menej, neZ lokdlna pracovna sila. A hoci to mdze byt’ aj v désledku nizse;j
kvalifikacie, dokumentovanych je aZ primnoho pripadov diskriminécie voci
cudzincom.

ZneuZivanie socidlnych systémov &lenskych krajin EU je d’alsia vlastnost’, ktord sa
imigrantom &asto pripisuje. Siria sa famy, Ze l'udia z rozvojovych krajin v Eurépe
cerpaju viac socidlnych davok, neZ odvedd na odvodoch alebo daniach. Extrémisti ich
Casto oznacuju za prizivnikov.

Skuto€nost’ je vS§ak omnoho komplexnejSia a sved¢i skor v neprospech spomenutych
tvrdeni. V mnohych analyzovanych pripadoch sa totiz zistilo, Ze imigranti viac
prispievaju do socidlnych a danovych systémov, nez z nich Cerpaju.

Stiddia britského ministerstva vnitra vypogitala, Ze v obdobi rokov 1999 a 2000
pristahovalci prispeli na daniach o 2,5 miliardy libier viac, neZ dostali vo forme



benefitov. Analyza Medzindrodnej organizacie prace odhalila, Ze obyvatelia narodeni
v zahrani¢i odviedli do Statneho rozpoctu o desat’ percent viac, nez z neho vycerpali
a keby ich nebolo, tak by sa bud’ zvySovali dane, alebo Skrtali verejné sluzby.

Navyse sa Casto stava, Ze kvoli strachu z odhalenia totoZnosti nezdokumentovani
imigranti prispievaji dokonca viac, neZ musia. Napriklad si neuplatiiuji narok na
refundéciu dani. Alebo vyuZivaji menej sluZieb, nez na kol’ko majd narok vzhl'adom
na svoju priemerne vyssiu mieru chudoby a socidlneho vylicenia. Treba tiez dodat’,
Ze ich ndroky su Casto uz zo zdkona aj tak vel'mi obmedzené v porovnani so zvySkom
spolo¢nosti.

Situécia v oblasti tzv. odkdzanosti na socidlny systém sa 1iSi v zavislosti od konkrétne;j
krajiny. Napriklad v Rakusku, Belgicku, Dansku, ¢i Francizsku je podl'a vSetkého
,socidlna zavislost™ pristahovalcov o nieCo vyssia, neZ u miestneho obyvatel'stva. Na
druhej strane ale v Nemecku, §panielsku, Velkej Britanii, alebo Grécku je
odkdzanost’ na socidlny systém u imigrantov priblizne rovnakéa alebo nizsia.

V struc¢nosti teda moZzno zhrnit, Ze napriek propagande existuje skuto¢ne minimum
dovodov, preco by sa Eurépa mala stavat’ voci pristahovalcom nepriatel'sky.
Skuto¢nym nepriatel'om Eurépanov su politické sily, ktoré stavaji na primitivizme a
nendvisti. Dosledky Stvavej kampane totiZ moZu stary kontinent boliet’ intenzivne

a dlho.

Vyslo v tyzdenniku Zurnél &. 46/2009.



