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Dvadsat’ rokov, ktoré uplynuli od otvorenia hranic postkomunistickych krajin, je doba, ktora
je z hladiska svojej dizky dostatoéne priazniva pre reflektivny pohlad na fenomén au-pair.
Prva ucelena publikacia, ktord aspiruje na systematickejSie analytické skumanie au-pair a
zéaroven pochadza od slovenskej autorky, sa objavila v roku 2010. Kniha s nazvom Au pair,
ktort napisala Zuzana Burikova v spolupraci s Danielom Millerom, vysla v anglickom jazyku
vo vydavatel'stve Polity Press. Rozdelena je na sedem hlavnych kapitol a zaver: (1) Why not?,
(2) An Embarrassing Presence, (3) The Hard Work and the Soft Touch, (4) Sort of English,
(5) Bored in Beddlingham, (6) Men, (7) Out of Time, Conclusion: Structure, Behaviour and
Consequence. Obsahovo nosnu ¢ast’ knihy tvori vyskum, ktory prebiehal v rokoch 2004 az
2005. Autor a autorka stravili v regione Londyn obdobie jedného roka a realizovali rozhovory
s 50 slovenskymi au-pairkami a 86 rodinami.’

Svoj zamer a vychodiska formuluju v stru¢nom, zhruba Stvorstranovom tuvode knihy
(Prologue). Avsak podstatnejSie nez rozsah tvodnej pasaze je to, ze sa nedozveddme takmer
ni¢ konkrétne o tom, ako a preco boli rozhovory s au-pairkami projektované (na zaklade
akych teoretickych konceptov, z akej pozicie, s akymi predbeznymi hypotézami, ako zneli
otazky, ako prebiehali rozhovory a pod.). V tvodnej €asti sa o publikacii hovori: ,, Tato kniha
je otom, aké je byt au-pairkou v zdpadoeurdopskom meste. Kniha hovori nielen o tom, ¢o
znamend pracovat pre nejakd rodinu, ale je aj o celkovej sklsenosti au-pairieck — od
rozhodnutia az po realizéciu, o sebavnimani au-pairiek a o dlhodobych dosledkoch tejto prace
na ich Zzivot. Zakladd sa na tom, Ze sme s au-pairkami stravili rok. Skimali sme
ich etnograficky, teda Standardnou metodologiou, ktoru antropoldgia pouziva. Podujali sme sa
na tuto pracu preto, lebo si myslime, Ze podobne ako pri ostatnych formach domacej prace,
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vécsina l'udi poklada tato instituciu za samozrejmi.“” (S. 1)

! Rozdiel v zastapeni rodin a au-pairiek spdsobil fakt, Ze v niektorych pripadoch islo o rodiny, ktorych

au-pairky sa objavuji vo vyskumnej vzorke, v inych nie, ako aj to, Ze niekol’ko diev¢at pocas roka zmenilo
rodinu. Rozhovory s au-pairkami realizovala Zuzana Burikova, s rodinami pracoval Daniel Miller.
2 Vsetky citované uryvky z knihy prelozila L. K.



Zuzana Burikova (socialna antropologi¢ka a vedecka pracovnitka na Ustave etnologie
SAV, Bratislava) a Daniel Miller (profesor antropologie na University College, Londyn) sa
vyjadruju, Zze vyskum a cela publikacia st zalozené na metddach zacastneného pozorovania a
na Studiu materialnej kultiry. No vysledna podoba publikécie, ktord nereferuje na takmer
ziadne externé zdroje ¢i teoretické pristupy, koncepCne s nimi nepracuje aani sa na
ne nevzt'ahuje, otvara v mojom ponimani otdzku potreby interdisciplinarneho a referenéného
charakteru etnografickych metoéd. O to viac, Ze autorka a autor vyjadruju zamer, aby ich
publikécia bola chapana ako akademickd a analyticka (s. 1). Vzhl'adom na to, Ze odkazy na
existujuce teorie sa beru do uvahy iba Ciasto¢ne v zavere (Conclusion, s. 171-183) a potom
viacej v Castiach Appendix: Academic Studies of Domestic Labour (s. 184—199) a References
(s. 200-203), ale aj preto, Ze analyticky ladené pasaze v hlavnej Casti knihy takmer absentuju
alebo su striktne oddelené, sa nazddvam, Ze sa nepodarilo Uplne naplnit’ povodny ciel
,kombinovat individudlne pribehy s analytickymi kapitolami®“ (s.1). Zatial' ¢o prvého je
v publikécii prevazna vicsina, druhé je skor ojedinelé.

Ak berieme do uvahy, Ze cielom bolo vychadzat" z nazbieraného empirického
materidlu a generovat teoriu (bez vzt'ahu k ,,mainstreamovej literatire o domacej praci®, s. 1),
mozno sa pytat’, aku vypovednil hodnotu maju pribehy a modelové dni, ktoré su publikované
tak, ze su poskladané z pribehov viacerych au-pairiek alebo z viacerych dni. V suvislosti
s uvedenym, hoci v inom kontexte, Zuzana Kiczkova hovori: ,,Ak by sme do textu zasahovali
a vylucili zneho potenciadlne héklivé pasaze, interview prestane byt autentické, zmeni sa
vyznam primarneho textu a empiricky subjekt nemusi byt presved¢ivy.® (Kiczkova 2007:
108) Nielenze nevieme, Co a ako sa autor a autorka pytali, nedisponujeme ani poznatkom,
ktora cast' je fiktivna, ktord zaznela v rozhovoroch (v inej situacii by pdvodny text
respondentiek naznacovali citujice ivodzovky doplnené komentarom), a ani nevieme, ako ich
autori skladali. V rozhovoroch prebiehaji zo strany hovoriacich procesy sebastylizacie
a selekcie a uz 1 tak stoji vyskumnicka a vyskumnik pred mnohymi moznymi vyzvami, o to
viac plati, Ze zasahovanie do vypovedi® jednotlivych subjektov moZe vo vysledku sposobovat
interpretaéné posuny.

Pouzit¢ metdody umoziuji podla autorského timu zobrazovat au-pairky ako

komplexné osoby a ako aktivnu stranu vztahu, na ktorej sa takisto ako na strane rodiny

3 Citat referuje na metodologické uchopenie skiimanej problematiky v publikacii Pamdt Zien (Kiczkova,

et al. 2006).
Odlisuje sa od fiktivnosti mien alebo od malych zmien (vynechanie detailnych informacii) v texte za
ucelom uchovania anonymity respondentiek, ktoré nemusia znamenat’ vyrazny zasah do autenticity pribehov.



objavuji predsudky, stratégie, vypocitavost. Tvrdia, ze ,klasicky*“ pristup chce odhalit’
zneuzivanie a nerovnost, kym v tejto publikacii sa skiimaji rovnocenne obe strany vzt'ahu:
»Skimame vykoristovanie, moc a predsudky. No iste by sme si mohli predstavit, ze sa
pozicie vymenia a au-pair, ktoré¢ by mali taki moznost’, by sa spravali podobne ako host'ovska
rodina. Rasizmus, stereotypy a vyuzivanie sa objavuju na oboch stranach.” (S. 2) Je
nepochybne prinosné, ze Buarikova a Miller si uvedomuju komplexnost’ vzt'ahu rodina — au-
pairka. Umoziiuje im to vyhnit sa zjednodusenému redukovaniu au-pairky na ,,obet*
arodiny na ,pachatela®. O komplikovanom probléme rasizmu a predsudkov na oboch
stranach vztahu hovori najmé kapitola Sort of English (s. 87-113). Rodiny m6ézu mat’ o
Slovenkach vyrazne skreslené predstavy: ,,Stale existuje vela londynskych rodin, ktoré si
spociatku predstavuju au-pairku ako bytost na pomedzi Heidi a Mary Poppins.” (S. 87)
Autori uvadzaji, ze Slovenky su zvdcSa vnimané ako rurédlne, antikultirne, bez vztahu
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k vzdeldvaniu, bez ambicii, hoci s benefitom, ze ,,rurdlnost* moéze byt hodnotend kladne
(Gprimnost’, pracovitost’, jednoduchost’, ,,nadanie* starat’ sa o deti a pod.). Na druhej strane,
Burikova a Miller poukazuji aj na predsudky a stereotypy vo vztahu k etnicite, viere a
narodnosti, ktoré sa objavujii zo strany au-pairiek (s. 87-94, s. 96-106). V ramci tychto
predsudkov vystupuju anglické rodiny” ako pokrytecké &i chladné. Z rodového hladiska je
zaujimava otazka femininity a materstva, ktoré v diskurze figuruju: ,,(Tato) neschopnost
konat’ ako spravna matka vnimaju au-pairky ako d’alsi dokaz vSeobecnej absencie femininity,
ktora uz aj tak pozoruju u anglickych zien, ked’ze sa odmietajii skraSlovat mejkapom
a oble¢enim. (...) Dalsi, trochu pozitivnejsi spdsob vnimania je, ze Angli¢anky miluju svoje
deti, no nie su schopné kombinovat’ starostlivost’ o deti, domdacnost’ a vlastni kariéru. Na
rozdiel od Sloveniek, ktoré to "vedia zvladnut”.“ (S. 92)

Hoci Burikova a Miller hodnotia vzt'ah rodiny a au-pairky ako recipro¢ny, menSiu
vahu pripisuju jeho silne asymetrickému charakteru. Nazddvam sa, ze je to sposobené tym, Ze
pozornost’ sustredia na mikrouroven a individualnu rovinu fenoménu au-pair. Hoci ich
zaujima institucia au-pair a zmeny v ramci nej, hoci sa v materidlnej analyze ukazuje, Ze au-
pairky st zneuzivané® a kontrolované prostrednictvom tela, sexuality, priestoru a zvy$ovania
zataze (The Hard Work and the Soft Touch, s. 60-85), publikacia sa nezameriava ani tak na
mocenské asymetrie, ako skor na vzajomnost’. Inherentné, Strukturdlne fungovanie au-pair

a globalnejSie suvislosti tak zostdvaju mierne zastreté. Asymetria vo vztahu a fakt, ze Casto

Stereotypné predstavy a predsudky sa tykaju aj zidovskych, moslimskych a ,.Ciernych® rodin.

., Zuzana zistila, ze v 82 z 86 pripadov zamestnavatelov, z ktorych mnohi vykreslovali sami seba ako_
‘mékku ruku’, v skutocnosti ocakavali od svojej au-pairky pracu nad povoleny ramec hodin alebo porusovali
inu cast pravnych predpisov. “ (S. 79)



nedochadza k dialogu a vyjednévaniu, sa prejavuje tak, ze si au-pairky vytvaraju
kompenzacné mechanizmy a unikové stratégie (prejedanie sa, ,,neviditeI'né* jedenie a pod.).

V kapitole s nazvom Why not? autor a autorka opisuju Styri individudlne pribehy
diev¢at (Barbora, Jarmila, Darinka, Ivana). Barbora je rurdlne, vidiecke dievc€a, ktoré¢ ma
blizky vztah k zvieratdm a planuje si dokoncit’ PhD. Rozhodla sa stat au-pairkou, lebo si
chcela naakumulovat’ kapital, zlepSit’ si anglictinu a premysliet si, o d’alej urobit’ so svojim
zivotom. Jarmila mé 21 rokov a vyzera ako modelka. M4 priatel’a, no zatial’ sa nechce usadit’.
Odist’ do Londyna sa rozhodla spontanne, motivaciou migracie bola v jej pripade nezavislost,
osamostatnenie sa, ale aj peniaze. Londyn si predstavovala ako Stylové centrum kultary,
nakupovania a hedonizmu. Podobne ako Jarmila, aj Darinka z Tren¢ina chépe au-pair ako
zdroj financii, ale aj ako druh vzdelania a zdroj poznania (o rodiovstve). Preto, aby sa
,naucila® viac, Darinka pocas roka pitkrat zmenila rodinu. Ivana zo Ziliny skonéila
dievcensku Skolu a nemohla si najst’ dobru pracu. Napadom jej matky bolo, aby sa stala au-
pairkou. Takmer ani jedno z dievcat nevedelo, do ¢oho ide, a ich motivécia bola vzdy mierne
odli$na (financie, sebarealizacia, zdokonalenie v jazyku, ¢as na rozmyslenie si budicnosti
a pod.). Pribehy poukazuju na kontrast o¢akavania diev¢at pred tym, ako sa stali au-pairkami,
a vytriezvenia a deziliizie, ktoré priSli neskor. Hoci st tieto pribehy a sklisenosti vo svojej
jednotlivosti nesmierne zaujimavé a autorka s autorom naznacuju aj niektoré zaujimavé
Strukturalne aspekty au-pair (asymetria informacii poskytovanych cez agenturu, falzifikacia
referencii a rozhovoru, agentirna poziadavka tsmevu na fotke, Sok po prichode do krajiny
anovy druh zodpovednosti), kapitole chyba vAacsi analyticky presah. Zostava pri
,»fenomenologii® problému, hoci by ho mohla komplexne a systematicky skimat’. Posunut’ sa
k hlbSej analyze a SirSim suvislostiam by podl'a modjho nazoru pomohla prave kriticka
a reflektivna praca s teoretickymi materialmi, ktoré na tito tému uz boli publikované. ’

Ako dalsi priklad je mozné uviest’ aj presvedCenie, Ze au-pair je mozné chapat’ ako
rite de passage (prechodovy, iniciany ritudl; najmi kap.7, s. 156-170), resp. ako gap year
(prestavka v kariére, rok v zahrani¢i strdveny zvicSa cestovanim, charitativnou pracou,
ziskavanim skusenosti a pod.). Hoci si podla vlastnych slov autor a autorka uvedomuju, ze
pre porozumenie au-pair je potrebné brat’ do tivahy nielen osobné aindividudlne, ale aj
politické a ekonomické faktory, pozornost’ sa vyrazne prechyl'uje na stranu individualnych
aspektov, pricom dochédza k trivializacii globalnych ekonomickych a politickych suvislosti.

Sucastou rozhodnutia stat’ sa au-pairkou st nepochybne aj osobné vztahy, ktoré zdoraziuje

! Literatura je v Casti References zastupena menami ako B. Anderson, S. Hess, B. Ehrenreich, S. R.

Parrenas, A. Hochschild, P. Bourdieu a i.



publikécia, no fenomén au-pair nie je mozné interpretovat’ iba na tejto trovni: ,,Vo vacsine
pripadov sa skutocné pribehy au-pairiek znacne liSia od stereotypnych rozpravani
o vychodnych Europankéch, ktoré sa migraciou pokusaju zlepsit' svoju ekonomicku situaciu.
Stat’ sa au-pair nie je ani ziadnou formou kultirneho turizmu: vécSina au-pairieck nema
peniaze na to, aby boli kultirnymi turistkami, ktoré utrdcaju. Hoci by aj chceli. Ak je tu
nejaky faktor, ktory ovplyviiuje to, pre€o sa niekto stane au-pair, a ktory zohradva podstatni
ulohu, je to ten, ktory akademickd literatira ignoruje. Ak vSak reflektujeme, pre¢o vacSina
'udi robi vo svojich Zivotoch iné kIi¢ové rozhodnutia, tento dovod bije do o¢i — je to kvoli
osobnym vzt'ahom.“ (S. 23) Burikova a Miller teda kladii déraz na tento typ motivacie, na
tuzbu dievcat ziskat’ odstup od rodi¢ov alebo od partnera, rozist’ sa s chlapcom, pripadne
vyrovnat’ sa s rozchodom (s. 140). Zaujimavé pritom je, Ze moznost' lesbickej orientdcie
bohuzial' vynechdvaju, hoci podl'a strucnej zmienky (s. 167) medzi ich respondentkami bolo
aj dievca s lesbickym vztahom. Trochu protirecivo v tomto kontexte vyznievaju aj pribehy, v
ktorych pri¢inou migracie st financie alebo ziskanie prace (napriklad spominany Ivanin
pribeh z prvej kapitoly). Za povSimnutie stoji aj to, Ze kym ini autori ¢i autorky, ktoré sa
venuju migracnej problematike a problematike starostlivosti, hovoria o iltzii slobodného
rozhodnutia individua (Ehrenreich, Hochschild 2002), autorka a autor tejto publikacie hovoria
o individualnych pricinach rozhodnutia dievcat. Zatial' Co literatira, ktora do Uvahy berie
globalny kontext a Strukturdlne nastavenie tohto fenoménu, pomentva zneuZivanie
a porusovanie prav, hovori o lacnej pracovnej sile, ¢i dokonca o ,,postmodernych otrockych
pomeroch “ (Hess 2000/2001, s. 266), Burikova a Miller charakterizuju au-pair ako prechodné
Stadium medzi dvomi stabilnymi fazami kariéry, ako gap year alebo rite de passage.

Institucia au-pair sa podla tejto publikacie odliSuje od inych foriem domacej prace.
Nemozeme ju chépat’ ako druh préace, ked’ze viaceré z jej aspektov nie su formalne aspekty
prace. Podl'a autorky a autora au-pair nevychédza ani z medzinarodného rozdelenia prace, ani
zo sluzkovskej tradicie, ale skor z egalitarnej tradicie nemeckych a anglickych rodin strednej
triedy, ktoré posielali mladé Zeny do Francuzska a Svajéiarska, aby si zlepsili francuzstinu.
Nazdavam sa, ze Slovenky (a v stcasnosti mnohé Zeny, predovsetkym z krajin druhého
atreticho sveta) nefunguju v rovnakom egalitarnom systéme av tradicii, aké sa tu
predpokladaju. Je prekvapujuce, ze tieto historické a geograficko-politické Specifickosti autori
nebert do Uvahy. Aproximacnd politika Eurdpskej Unie (a dnes aj redlny posun strednej

Eur6py smerom k privilegovanym spolo¢nostiam) navadza k tomu, aby sme prehliadali



symbolické a ekonomické nerovnosti medzi krajinami,® no podl'a méjho nazoru sa prave pri
celistvom pohlade na au-pair vypuklo ukazuje, Ze tato institcia pocita s nerovnostou medzi
bohatymi a chudobnej$imi S$tdtmi a s existenciou skupiny ekonomicky a socidlne
marginalizovanych zien. Skumat’ au-pair skutocne ako instituciu by znamenalo zamerat’ sa aj
na to, ze je sucastou globalnych ekonomickych vztahov, ale aj na to, Ze je previazand
s rodovou del'bou prace a komodifikéaciou starostlivosti. Autori si uvedomuju, Ze pri au-pair
funguju institucionalne zaklady, ktoré sa spoliehaju na spravanie au-pairiek a hostujucich
rodin (t. j. koncepty doCasnosti, neformalnosti, cudzinectva, s. 171), nedostavaju sa ale k ich
nadindividudlnej dimenzii.”

Podstatna Cast’ publikécie je venovana materidlno-kulturnej analyze (s. 32-59, s. 114—
136). Burikova a Miller si vSimaju spdsob, ako au-pairky a rodiny vnimaji priestor
domacnosti. Au-pairky su citlivé na zdanlivé drobnosti, napriklad na to, ak rodina pouZiva
izbu ako skladisko. Pouzivaju svoju izbu na vyjadrenie vztahu k rodine a praci (neporiadok,
dosledné dekorovanie a vylepSovanie izby alebo uplne neosobny vztah k izbe). Ako typicky
au-pair $tyl je uvedené zariadenie z IKEA, ktoré indikuje nielen modernost, ale aj 'ahku
vycistite'nost’, nahraditeI'nost’ a finanénii nenarocnost. V tychto pasadzach sa tiez opisuje
kontrola pohybu v spolo¢nom priestore (ustiaca az do urCovania Casu na sprchovanie),
,»heviditeI'né jedenie a pitie” alebo aj prejedanie sa (An Embarassing Presence — How not to
make an impression, s. 51-59). Autori ich vystizne oznacuju ako stratégie — v jednom pripade
minimalizacie a skryvania svojej pritomnosti pred domacimi, v druhom pripade kompenzacie
za nezaplaten¢ nadcasy. V uvedenych pasédzach podla mdjho nézoru spociva prinosnost
knihy. Je l'ahko predstaviteI'né, Ze mnoho britskych rodin skuto¢ne nemalo ani potuchy o tom,
7e au-pairky takéto stratégie praktizuji (spitné naplianie karténov od nipojov, zdmerné
neotvaranie nenacatej stravy apod.). Kapitoly Bored in Beddlingham a Men skimaju
vol'nocasové aktivity au-pairiek aich vzt'ahy s muZzmi. Tieto pasdZe opit’ prostrednictvom
pribehov opisujii aspekty zo Zivota au-pairiek: klebetenie, ne/vytvaranie vztahov

s Angli¢anmi vich veku, Cesky a slovensky komunitny Zivot, navStevovanie kurzov,

8 K tomuto nepochybne vedie aj charakter vyskumnej vzorky. Tvoria ju Zeny od 18 do 31 rokov, ktoré

prisli do Londyna na obdobie 6 mesiacov az 4 rokov, zvy¢ajne prostrednictvom $pecializovanych agentur.
Polovica z nich pochadzala z rurdlneho a polovica z urbanneho prostredia. 13 zGc¢astnenych au-pairiek malo
univerzitny titul, 5 z nich pracovalo na svojom PhD. Iné prave skoncili strednt Skolu. Zaujimavé by bolo
sledovat’ i skupinu mladych Zien, ktoré tuto ¢innost’ vykonavaji ako svoje povolanie, menej kvalifikované a
starSie Zeny, alebo konfrontovat’ uvedené chapanie au-pair napr. vo vztahu Velka Britania — krajiny treticho
sveta.

Posun k nadindividualnej rovine problému sa priamo pontka na konci kazdej kapitoly. Namiesto tzv.
Snippet, ktoré tvoria uryvky z ¢asopisu Markiza, blogu SME alebo materialov Student agency, sa mohli autor
a autorka pokusit’ radSej o zhrnutia.



webovych portalov, kréiem, kostolov, priatel'stvd medzi au-pairkami, kontrast
povodnych ocakdvani a neskorSej banality. Jednou z foriem trdvenia volného cCasu je aj
nakupovanie, ktoré au-pairkdm umoziuje Unik a doc¢asné primieSanie sa k inej triede (7o
London, to London to buy a fine... Primark sweater, s. 128). Hoci obdobie au-pair je
»dievcensky ¢as®“ (s. 137), Burikova a Miller si vS§imaju aj vztahy s muzmi, predovsetkym
potencial pre vacSie riskovanie a kratkodobé vztahy, ale aj reStriktivny pristup rodin k
vztahom dievcat.

Ked’ze rozhovory boli realizované aj s 5 au-pairmi, prave v kapitole Men (najma Male
au pairs, s. 150—-155) sa objavuje material s velkym potencidlom na preskiimanie rodovych
aspektov au-pair. Tvrdenia, v ktorych sa rysuje rozdiel medzi zenami a muZzmi au-pairmi,
napr.: ,,muzi prichddzaji do Britanie skor preto, aby mohli naplnit’ svoju povinnost’ ziskat’
dostatocné finan¢né prostriedky na kuapu bytu, postavenie domu, zaloZenie rodiny alebo —
v niektorych pripadoch — podniku®“ (s. 147), sa vSak dalej nerozvijaju a autorka s
autorom nevyuzivaji ich analyticky potencidl. Viac rodovo zameranej analyzy a
kontextualizdcie by si vyzadovali zistenia, ze existuje odlisny pristup k muzskym au-pairom,
ze od au-paira sa oCakavaju iné vlastnosti (napr. fyzicka sila), ze v suvislosti s au-pairmi vo
vyrazne] miere existuje riziko obvinenia z pedofilie alebo Ze chlapci maji menSie problémy
s upratovanim, pretoze je to ,,ba ich prdca® a kritiku nevztahuja k idedalu dobrej gazdinej
alebo matky (s. 152).

Pri fenoméne au-pair zohrava ulohu prelievanie a kombinovanie pracovnej a rodinnej
sféry. Burikova a Miller tento fakt zachytivaju v pomenovani au-pair ako diskurzu
»pseudorodinného usporiadania®“. Au-pairky Ziji s rodinou, no nie su jej stcastou. Za svoju
pracu dostavaju peniaze, no tie sa nechapu ako zdafiovana mzda, ale ako vreckové. Nemali by
pracou stravit’ viac ako 5 hodin denne adva dni v tyzdni by mali mat volné. Koncept
pseudorodiny, v ktorom ma byt au-pairka sicastou domadcnosti skor ako ¢lenka nez ako
pracovna sila, vSak prispieva k vyuZzivaniu mladych Zien a k nerovnému zaobchadzaniu s nimi
(umozituje ziadat’ obetu pre vec rodiny, bez financnej odmeny). Pre Zeny je zvézujlci, pretoze
nemusia mat’ zaujem o intenzivny/pseudorodi¢ovsky vztah.

Burikova a Miller formuluju svoje odporucania, ktoré, ako veria, by mohli zlepsit’
situdciu na oboch stranach vztahu. Ja sa v§ak nazdavam, ze diskurz pracuje skor v neprospech
au-pairiek ako rodin. VylepSenia, ktoré autor a autorka navrhuju, maju podobu legislativnych
uprav (definovanie prava byt doma mimo pracovného ¢asu, l'ahkého upratovania a pod.), ale

aj realnej institucionalnej kontroly (napr. ombudsperson pre au-pairky).



InStitucia au-pair by mala prekonat’ zmeny, no v duchu tejto publikdcie by mala byt
au-pair zaclenena pod rodinnt sféru, t. j. nemala by byt regulovana ako zamestnanie, hoci by
mala byt relativne autondmna. Tento zdver je vzhladom na predoslu kritickli reflexiu
pseudorodinného usporiadania au-pair pomerne prekvapivo jednoznacny. Nazdavam sa, Ze by
za zvazenie stala (aj preto, ze au-pair ma cCasto blizko ku kontrahovanej praci) otazka
regulacie au-pair ako prace, ktord by umoznila vyhnit sa zneuzivaniu v ,,mene rodiny*“. Aj
ked’ au-pair moZe mat’ v Zivotoch mladych Zien z mnohych dévodov emancipacny charakter,
chapanie au-pair ako inicia¢ného ritualu, podobne ako rodinného usporiadania, by mohlo

napomahat’ ospravedliiovanie a toleranciu nevyhodnych podmienok, Sikanovania a nadprace.
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