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Velmi rozsSifenym a charakteristickym biomwem palearktické
podoblasti je step. I kdyZ jeji geneze je v risznjeh oblastech
palearktu riznd, vznikéd vidy na okrajich zdny eremidld vanik-
lyeh kolem tzv. eremidlnich refugii, kterd pFfedstavuji zd-
roven pleistocénni refugia fauny a f1ry. Ponéw¥adl eremidl—
zona tvof{ v palearktické oblasti souvisly pds, tdhnouci ese
od severozdpadnl Afriky s do vychodni Asie, vytvd¥{ ze ko-
lem néj souvisld zdna stepi a lesostepi, které tvo¥{ pFechod
mezi eremidlnf a srboredlni zdénom ,/ de lattin 1969 /

NeJjrogsdnlejsim komplexem stepi je nesporn® womplex stepi
vzaislyeh kolem vaitroazijského eremiélu, kterd spljvaji ve
gtepmi jinosibiFskymi /aralskokaspieckymi/, JjeZ jihozdpadné
od Uralu plynule p¥echdzi do stepi Sernomo¥skych. Ty pak
v oblastech na vychod od Karpatskéno obloku prouikaji podél
Cernosofskéno pobieii a Dunajskou pdnvi aZ do st¥edni Svrppy.
Na tomto dzemi pFedstavuji vedle jihoruskich a ukrajinskyeh
stepi 1elativnd nejzachovale 81 a nejrozsihle)3{ komplex
stepl stepi Dobrudie a ¢dstelnd Baragenu, nebot na szépad
odtud byls tato souvisléd zdna stepi téudF zeela pozméniia a
Je i torza nachdzime pouze na zem¥d&lesky a lesalcky nevyuZi-
vatelnfeh. piddch,/ dolni Totisf, Hortobdgy, Slov. kras, halo-
filnil pidy na jiZ . Slovensku & u néds ns jiZni Morav® na vd-
pencich a spraiich/.

DobrudZské stepi pPedstavuji tedy v soudasné dobd nejzdoadni j-

81 4 relativn& zachovaly 5 r zs hly celek stepi, v nduf se



Jedt8 za soulasnfeh podminek wiZeme sezndmit s timto biowmem.
Piitom loto dzemf pFedstavuje Sést Evropy s pom¥rnd nejméns
prozkousanou faunou. Zatiumco v ostatnich zewich, zvldstd
stfedoevropskych, wédme ji% koncem minulého stoleti k dispozi-
ci dosti bohaté ddsje o domdef hamys{ faund, v DobrudZi v tom-
to swéru schézi témé&F jakékoliv informace., Jemou to povétdinou
Jen ndnodné zminky, hlavnd v cizich publikacich. Jedingmi
vyjimkami v touto ohledu jsou obsdhlejsi prdce Apfelbecka
/1904/, Flecka /1904/ a Rambouska /1912/, kterd se okrajovs
zabyvaji té¥ DobrudZou. X vyrsznému zlepdeni na tomto poli
dochédzi aZ ve dvacdtyeh letech v Bulharsku, kdy tamndjsi
entomologickd spolednoet dosdhle vysoké vyzkumné & publikad-
ni aktivity. Navic umonila v Bulbarskm pracovet i Fadé za-
hranitniecu specialisti, Z nafich vEnoval vyzkumu tama{ fauny
/Orthopterdm a Coleopterdm/ zvlistd velikou energil Dr. J. Ma-
fan. V Rumunsku dochdz{ k urditcuu zintenzivnéni entomologic-
ké vyzkumné &innosti teprve ns sklonku t¥icdtych let. Po dru-
hé svitové vilce Academia R. P. R. /K. S. R./ p¥ikrocila

k vyddvdni Fauny R. F. He /le 8. B./, kterd shrnuje dosavadn{
pospatgy 0 fauné Rumunska a tedy i DobrudZe a tvofi zdkladnu
pro delsl vygkumnou prdci, Zlistdvd viek skutednosti, Ze té-
wéf ve vsech dilech stojil Dobrudia jaksi na okraji zdjmu e

e znalosti o jeji faun¥ jsou dosud znadn¥ kusé.

Motivovin t¥mito okolnostmi podnikl jsem v letech 1968 - T4
Patumdéi ndkolik exkursi usporddenyeh v letnim aspektu.

ilym eilew bylo zisket co nejbohatd3i materid]l Coleopter
OvSem pro pokus o charasteristiku tamnéjéich poudri a jejich

Koufrontaci s nasSiui poméry je takto ziskany materidl pouZi-

telny a reprezentativai pougze v omezené mife a proto byle
nutné 2z ndj vyobrat takovou s upinu, které by takovou charak-
teristicu a srovandni umoZnovela provést. Tento poZadavek nej-
lépe spliuje %eled Carabidse /st¥evlikoviti/, kterd je v mém
materidalu drunové i podetn& nejbohatdji zsstoupena & které
byla v poslednich desetiletich v&novéna z mnoha hledisek
/ekologhekého, zoogeografického, biocenologického/ u nds i

v celé uLvropé& veliké pozornost.

V Vyzn.m této prdce Je spife orientadni, a to pFedevEim

z divodi jiZz zwin&ného letniho zspektu. Jdejim cilem je pou~
kdzat na ty vztahy, které p¥l analyze materidlu a jeho kon-
frontuci s dosavadnimi poznatky vystupuji. Hoji snahou je
ukézet, Ze otdzky pivodu, vztahm a podobnosti faun dvou dze-
mi lze Fefit a pokusit se o toto Fefeni v rdmcl svych moZnos-
#i. Zéroveil bych cht&l ukdzat, e materidl sziskany g podob-
ﬁfch exkursi lze vyt2Zit amnohem wdelndjli, nei jen k poubému

faunistickému vyitu nalegenych drund,

Charakteristika ugemf

Dobrudfa je ze severu a ze¢ zapadu tokem Duneje & na vycho-
d& pobieiim lernéno wobe, Jikni hraniei pFivliznd spojnice
wést Silistry a Varny. Vyzouaéuje se mirnym kontinentdlnim
klinatem s primdrn;mi teplotami okolo 11° C, které viak na
pobFezi dosauuji az 14,5 °C a dhraymi rodnimi srézkami
do 490 mm, Geologicky podklad je tvofen predevsim sarnmatsky-
mi vdpenel prekrytymi mocanymi vretvami sprade. Misty, zvlds-
1% podél pobreZi, vdpence vystupu i a& na povreh ve formd
Skraplle Z plid se na tomto substrétd vyvinuly dernozem® a rend-

ziny. Povrch DobrudZe se v jejich obou Cdstech /rumunské i



bulharské/ znaén& 1i¥{, V severni /rumunské/ &dsti je tvoien
vEtSinow mirn#® zvlnénou niZiaou, pokrytou pivodnd stepni vege-
taci, ktera se viak v ufstech, Jjei jsem navitivil udriela

Jen v torzech a na jeji misto nustoupila intenzivanéd ondéléva-
n4d Radpurnd step. V géind /dulhsrské/ ¢dasti se povrch postup-
né gveaé & stavd se kopcovitdjéin a mnohem ¢lenitdjSim. Dosa-
huje wisty 2 - 300 m nad mofem. Na pobieii, zvlditd v okolf
Balé¢iky a Varny Jjsou velwi charalkteristické rozsdnlé pid- i
sesuvy, kterd spolu s vodnl erozi vytvifeji dlouhd a hlubok4
tlenité doli s pPikrymi svahy, PFeva¥ujl zde ji¥ lesostepi

a tzv. " pPechodné stiedomo¥ské dubové lesy" /podle Galébova
19560/ Cizorodym & ojedin¥lym prvkem ve zdej¥{ vegetaci je
‘iuﬁni" les Baltata, kiery se nachdz{ asi ve 2 ka Sirokém usti
fekyuBatovaka,

VysSe uvedené rozdily v celkové orografii terénu a v p¥irodnich
podminkdeh sl vynucujl uvédddt v daliim textu materidl z Fu-
munska 8 Bulharska zvlasf. Toto roslifiovédni vEak nemd nie
spolelnéno se soucasnym politieckosprdvaim rozdélenim Dobrudie,
Je pouze faktem, Ze arenice wegi obima geograficky odlisnymi

Cdstul Uobruuze se p%ibliiaé kryji s rumuansko-bulharsikou
statni hranfci.

Metodika
Haterial pochdzf z okol{ obel Costinegti, Schitu, 23 August
a Nepiun v Rumunsku a 2 okoli Bsl&iku a Albeny v Bulharsku,
Bohaté sbéry z této oblasti mi dal k dispozici také Dr. B.Dob-
5ik. Celkem zde bylo sebrino 3813 kusd Coleopter, Brouci byli
sbirdni v&tSicou koncem Bervence a v pryni polovind srpna,
Z tomoto dfivedu je nutno uvedend druhovié spektra povaZovat

pouze ga sscnyceni letniho aspektu fauny Coleopter,

Pro ziskéni drunové i poleind co nejbonatiiho materialu

Coleopter oyly kombinovény rizné metody sbdiu na co nejvitiim
pottu rizayeh stanovist. Ke sb¥ru bylo poudito gemnich pastl
s Galtonovyum roztokem, prosivini Fas vyvrienych = moi'e, skle-
pavéni 2 smfkeni vegetace a konelnd individudlnilio sb&xu na
birezich potokd a jezer, pod ka eny, nrovdami, ns mrSindoh,
ex-rementech & pod.

V této préci je spracovéna eled Carabidae, kterd je v mate-
ridélu nejbonet®ji sastoupenon feledi a kterd soudasnd jaho
aodel nejlépe uuoZiuje provest charakteristiku Debrud¥ské
fauny & jeji porovadni s pom¥ry v Ueskoslovenskua ve stiedni
Evropé. |

Materidl byl determinovan pFedevdim podle Gan slbauera /1894/,
Heittera /1906, 1919/, Danlas /1928/, Ceikiho /1946/ a Knlta
/1947/. P¥i zoogeogralickém hodnoceni jsem vychdzel
% de Lettina /1969/, rozd¥lsni jednotlivyeh druhi strevlikovi-
tych na fzunistiecké elementy byle provedeno podle Winklera
/1924 = %2/, Csikiho /1946/, Breuninga /1932/ e Habermanna
71968/, ikologické hodnoceni je provedeno hlavn& podle Soraue-
ra /193%3/, Vasiljeva /1973/ a KryZanevského /1965, 1974/

Materidl

ha sledovanjeh lokalitdeh v DobrudZi bylo setrdno celkem
3813 kusl Coleopter, nédleiejicich do 291 druhu a 29 teledi.
Zastoupeni jednotlivych Seledi je patrné z Tab. 1, Poletné
i drubkovd nejbohat#ji zastoupenou skupinou jsou Carabidae,

& 79 druny = 805 kusy, Bystemeticky prehled druhff ukezuje Tab, .



fab. 1

Flehled asstoupen,eh Seledd

Jeled
Carsbidae
Dytiscidae
hydsepuilidee
plsseriaae
Foelapkidue
stapuylinidae
sgErapelidas
kncanfaae
Laupyridae
Qantheridas
lslascnidae
Blaterides
Sugreutidae
Haterseerides
Peraestidase
Anobildae
Clexidae
Hecrobiidne
Lgnyticae
Fheisoridne
Locgineiidae
Aatuicidee
ioxdelidse
keloideas
Lagriicae
Aleculldas
Tencsbrisnidue
Cerasbycldas

Clirypsoselides

Bruciidae
Cargulionldese
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limhmdhunﬂudnuldmum-,lnul
Ciendele lunulata Fabrieius, 1781
Cigindela germanice Linneus, 1

Calosoma maderae suropunoiata (]
Carabus coriageus vieinus Waltel, 1838

Carabus

granulatis Limneus, 1758

=z:::nmnﬁ1::knnlhuth.ﬂns
nuﬂﬁthmdnlhnaﬁhhénhu,lﬂzﬂ
Bembidion lampros (Eerbat, 1764)

quﬂmhumdmhn(hhnnuslﬂﬂ)

Bembidion minimum (Fabricius, 1794

Bembidion quadripustulatum Audient~Serville, 1821

Pqpmu

luridus Germer, 1825
mnmmﬂtlnﬂumduﬁlh.vﬂﬂ

Chisenius decipiens Duftschmidt, 18

Chaenius

asneocephalus (Dejean, 1826)

Chlsenius festivue /Paykull, 1750)
Chlaenius vestivus (Fabrieius, 1801)

Lieinus

cassideus [Fabricive, 1992)

Badister bispulatus (Fabriciws, 1792)
Daptus pictus (Fischer, 1820)

Ditomus

pieipes /Olivier, van
elypeatus /Rosai, 1799)
sabulicels /Panzer, 1792)
nmﬂnmalhuu.lﬂﬂ
agurcus (Fabrieius, 1775)
seladon lohnulhows-r, 1926
rufivarbis (Fabricius, 1792)

i v
griseus (Panzer, 1797

caleeatus Puftschmidt, 1812
puctatulus Duftschmids, 1812
rubripes Duftschmidt , 1813
melleti Heer, 1833

%, 1874)
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Yeevanblonvs velas (Orestacr, 1TH4)
ibax ster (Tiilers, 1783)

Unlathas fusedpan’ (loexa, 177V)
Gxlutline melancesphaius  (Llacews, 17 )
Calathus orratus miura!w &
Lassastheonng soir-bersi o, 1848
insnasthnnus Jandhiose Peftsensids, 1917
Polinshue Malemaia (Aokallwr, 170:)
Agosim whasurum (Herbus, ﬁi

Agonus lugeas Duftpahsisy, 17

Cysindle sespularie Sehvus, 1000
Cyv ! v8le aall ' aris Fakrielus, 17TW)
Labin bu sral .@ Bu'lesa, 10y
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Mierolestes mauruas (Sturm, 1827)

Mierolestes schroederi (Heldhaus ,1812)

Dromius linearis (Olivier, 1792)
Masoreus wetterhali (Gyllemhal, 1812)
Brachynus erepitans (Lianeus, 1758)
Brachynue peregrinus Apfelbeck, 19C4
Brachynus explodens Puftschmidt, 1812

Celiem

Legendas Faunistické elementy

Trofieké vztahy
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V rumunské &éseti DoorudZe bylo z isSt&no celkem 50 druhd,
z niehZ 4 jsou dominantan{ /H. rufipes, H. calceatus, C. fusci-
peey, Do nalensis/, 10 druhl je subdominantnich /B, varium,
He affinis, B. quadrimaculatum, (0, maderae, A, plcipes, H. gri-
geus, C. lunuleata, H. azureus, H, smarasgdiaue, L. schrebersi,
H. sabulicols/, dal%ichIBB druhl Je recedentnich nebo influent-
nieh,
V bulbharské &aeti DobrudZe byly zjistény 53 druhy, z nichi
5 je dominantnieh/C. montivagus, H. rufipes, C. fuscipes,
i mzureus, D. balensis/, 6 drundi je subdosinantnich /C. coria-
eeus vieinus, H. sabulicola, Ch. veatitus, A. picipes, A. ovata,
Z. blapoides/ a dal¥f 42 druhy jsou recedentni nebo influentni.
Ze srovanani druhovych spekter gjlitd3nych v obou &dstech Dob=-
rudZe v, plyvé, Ze 27 drubll Je spolednjch obdma Cdatem, v Edsti
rununské chybi 27 druhd zji3tEnjch v tdati bulharské, kde naopak
chybi 25 druhil zjisténych v ¢dsti rumunské, Index afinity pod-
le JacQuarda vychdzi 34,1%, index identity podle Henkonena
36,8, a index ekologické podobnosti podle Kontkanena +-0,71.
S5 ohledem na omezenou repregentativnost materidlu a 26 jména
na literdrni Gdaje /Heyden, Reitter, Weisse 1906, Winkler
1424 - 32, Kentardzieva 1927, Ludnik 1934, Drenski 1942, Panin
1552, 1955/ véak nelze Zddné ge zjiStEnych druhd stanovit jako
diferentni mezi obSma Sdstul DobrudZe. Rozdil stanoveny na zdkla-
dé tohoto materidlu je nejvyfe kvantitetivnl s spodivd v rozdil-
aém poCetnim zastoupeni uveden)yeh druhll, jei je odrazem pondkud
odlisnyeh podminek v obou srovnivanych &dstech DobrudiZe,/Tab.2/,
Jejicni podobnost do jisté miry vyjadiuje vysoky index ekologioc-

ké podobnoeti podle Zontikanena,

Pokus o zoogeografické zhodnoceni materidlu

Hozdélenim druni podle jejich rozii¥eni na faunistické
elementy se cely myteridl /z Rumuuska 1 z Bulharsks/ rozpadd
na dvé vyraznéd ohranidené tdsti ?Graf 1/, jednak na skupinu
druni zpravidla znacéng euryeknfeh s rozsdhlym aredlem rogSi-
feni a jednak na skupinu druhd stdle stenoeknZj¥ich se stéle
se zmendujicim aredlem, tihnouecich nakonec &% &k vyhran¥nému
endemisun.

'V prvé ekupin® nachdzime v odou Géstech DobrudZe celkem 75
zjidtényen druhd, &asto velmi poletn® zastoupenjeh 2 vesuds
se vyskytujicich ve st¥edni Evropd a v Jeskoslovensku na ce=-
lém jeno uzewf, P¥i kvalitativnim hodnoceni je v této skupin¥
nejvice druhd jihosibiPfskjch, zdapadopalearktickf neeremickych
a transpalesrktickyen, pFi kvantitat{ivnim hodnoceni sé siln3
zvyﬁﬁi. zastoupeni druhd trannpai;arktickjeh, cof zplisobuje
pFedevsim neobyle jné po@atnj vyskyt transpaleariktického
drunu H, rufipes. Hizky podail drund holarktickyeh /jak p¥i
kvalitativaim, tak i kvantitativnim hodnoceni/ je zdivodnitel-
ny skutednosti, Ze vEtSina holarktickych drunli se vyskytuje
jen v oreotundréln{ zond palearktiecké & nearktické podoblasti,
kdeZto suérem na jin jejich podet velmi rychle klesd /fvisz
Banarescu,1Bigeaiu 1973/.

Ve druhé skupin¥ drubhd nachdzime v obou ¥dstech Dobrudie

20 drund, t. j. ssi 257, které jsou a¥ na vyjimky pedetné mepatr-
né 2astoupené [/ mediterdni druhy v obou &dstech Dobrudze, a

karpatobalidnsky C. montiva, us a endemicky O. coriaceus vicinus

v jeji bulharské ¢deti/., Tato skupina druifl je velmi charakte-

ristické pro tamn&js5i faunu, zv1d3t¥ vyznaunf je viskyt balkdnsko



endemickyen drund L. janthinus, L, schrebersi, C. gigas a
dobrudiskéno mladoendemita C. coriaceus vicinus. Z désblakupl-
ny celkem 12 druhd a 3 rody na uzemi Jeskoslovenska chybi, jsou
to tedy ve vztahu k na8i, resp. sifedoevropsz: faun¥,druhy a
rody diferendni /druny H. phanicollds, L. scurebersi, L. janthi-
nus, Ch. aeneocephalus, F. cursorius, B, peregrinus, P. luridi-
penis, P, litoralis, C. gigas a rody Acinopus, Ditomus a Daptus
s druny A. pieipes, D. clypeatus, & D. pictus/. Daldfi druhy této
skupiny se sice na nafem uzeui vyskytuji, ale dosahuji zde se-
vern{ hranice svého roziifeni, Froto sledujemeli jejich vyskyt
na naSem uzeni, jejich polet rychle kleséd sa¥rem na severozdpad
/Graf. 2/,Jdsou to druhy Ch. deecipiens, C. montivagus, C. scapu-
laris, L. humera is zasanujici ne jiZni Slovensko a C. lunulata
Ch, festivus & Z. blapoides zasahujiei &% na jiZni Moravu/Tab.2/,
Na celém uzen{ Jeskoslovenska se z této skupiny vyskytuji pouge
He rupicola a A. lugens /Graf 1. a Tab. 2/

Na zdkladé provedeného zoopeografick:ho rozboru lze faunu
DobrudZe cherakterisovat jako faunu, v ni% se fosznodujici miroun
sice uplatiuj{ druhy roz¥iFené vinde v Evrop¥ v arboredlni zdnd
/eelkem 59 drubfi, t. j. 75%/, avdak gnadnéiio podflu dosaimji
druny roz¥i¥ené pouze ve st¥edomo¥i /20 drubd, t. j. 25 i/, které
jeou ale jen vyjimeénd poéetné&ji zastoupené, svérdsnou sloikou

Jsou druhy balkémsko endemické a zejména jmicky C. co-

riacsus_vicinus.

Pokus o chorologicko-ekologiccé hodnoceni materislu

Fodle riznjeh typl stanovil¥, na nichi byl mater.dl sbirdn,
wifeme stanovit skupiny druni cherskteristickich pro letni
aspest fauny jednotlivych stunovis¥., PPi sestaveni skupin
byly vzaty v dvaebu gouze na Jednotlivyeh typech stanovisdt /
noyné a opakovand se vyskyiujici.

&/ Lruby kulturni etepi /prevdind kukuridujeh poli/: He ruti-
pes, He calceatus, H. affinis, H, griseus, H. sabuliecols,

Yo nalensis & Jednotlivé zjidténé druhy rodu Harpalus.

b/ Druby stepl a les.stepl: H. azureus, H. sabulicola, H. affi-
als, A. picipes, H, rufipes, B. peregrinus a jednotlivy
2jidté&né druny redy'gﬁrp&lus.

¢/ Druhy souvislyeh pésil kPovin & remfzkd /pouze v Bumunsku/ :

Ce Tuscipes a L. schrebersi.

d/ Uruby doubrav /pouze v Bulbharsku/: C. montivaguas, C. coria-
¢eus vicinus, C. fuscipes, L. schrepersi, L, Janthinus,

€/ Uruny "luunibho" lesa Baltata /v Bulharsku/: C. granulatus,

A. ovata, S. pumicatus, P. vulgaris, P. melae, A, ater.

f/ Breny sladkych vod: B. quadiivaculatum, Ch. vestitus

&/ Bfeny more: C. lunulata, C. bhyorida, C. germanica, B. varium,
Be wunimum, B. guadripustulatu, F.luriddpenis, P, litoralis,
ke maurus a M. schroederi. Jsou to v¥t¥inou siln¥ halofiln{
druly.

Fodle dostupnych literdrnich udajd lze doplnit o dals{ druhy
pouze Iaunu mofskych bfchl, odkud je uddvédna ¥ada ®asto silnd
Speclalizovanyjen halofilnich druhf, Gherskteristickjch pro tato
sizofiand extrémni stanovistd . JsouthwndalednJioi druhy:Secari-

tes tericola Bonneli, Scarites laevigata Fabrictus, Ghlaenius
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spoliatus Panzer, Acinopus emarginatus Chaudoir, Nebria brevi-
collis Fabricius, Llaparus sureus Miller, Ompphron limbatum
Fabricius, Lyscuirius numidicus Putzeys, D. caspius Fatzeys,

D. apicalis Futzeys, D. salinus Chauddir, D. fumigatum Duft-
schmidt, Trechus guadristriastus Schrank, Amblystomus metaleacens
Dejean, Amblystouus niger Heer /Drenski 1942/, Cymindis ornsta
Fiscner, Cardioderus chloraticus Fischer et Wald /ilafan 1933/,
Pogonus iridipenis Nicolai, P. orieatalis Duftschmidt, P. oli-
vao;ua Carret, F. persicus Chaudoir, P. reticulans Schsumenn,

2. punctulatus Dejean, P. meridionslis sslinus Motscihulski,

=:f$fﬁﬁ%ﬂ6nik. Fogonistves ruloeaneus Dejean, Pogonistes
ingustus Uebler, Pogonistee convexivollis Chaudoir /Ludnik
434/

Porovnénim uvedenych skupin druhit vystoupi okamZit¥ znadné
podobnost ve sloZeai fauny stepi a kulturanl stepi, indikujfed
znatnou indiferentnost uvedenyeh druhl viéi uwdlym zdsabim
do pfirorencho prostfedi pFi pom¥rné stenoceknosti tieato dry -
hid, kterou dokazuje sloZeni fauny kfovin a remfzil, Tyto k¥ovi-
oy vyivafi jen izolované ostrivky uprostfed stepl nebo kulturni
stepl. Je,ien fauna by tedy v piipad® Biroké ekologické toleran—
ce stepnieh druhfi musela byt tduito druny si1ind oviivnEna jiz
Jen z diivodd zndmého okrajového efektu.

kéné vyraznd podobnost se jevi ve sloZeni fauny doubrav a
kFovin, kde byly zjis3tdny jen dva spoledné druhy C. fuscipes
e L. seurebersi. Na v&t8{ druhové i podetul bohetosti Tauny
doubrev mé z¥ejmn¥ velky§ vliv ¢lenitost terénu v Bulharsku,
eterd vytverd priznivéjsi podminky pro vunik & vyvoj bohat®;js{
fauny stfevlikovityeh v t&chto geobiocendzden. Nemalou roli

v tcto souvislosti hraje jist& i relativan® velkd prostorovd

11

souvislost lesd v Bulusreku.

48 ostatnioh typech etznovisi se setkévéme s coerakteristic-
Fou ezl sedou tEEi0 srovauavaleluou InuliOu.

arovaune-il drunova spectra zjisvénd ne Jedaotlivycu typech
stunovid® v Douvrudél o obdobn mi & srovoavetelnymi stenoddisi
v Cesvcosiovensiu, objevi se udm munoho vyrssa,ch roziiid,
V kolturnl stepi v oobruddi v0=8F schdsi druby rodd Beubidion,
vtercaticnus a Llaletnasg, Jejiehl saone druny wofl ve ptledo-
evrcpusjon pod=inkdoh dominuntnl nsto subdozinantini slofku
fauay téchto ftverd, & to 1 ¥ JeJich letals aayektu. Oproti
stPedoevropsxyn posBrinm jsou v lobradli neojek mnones bonstEji
zast upeny druliy rodu Harpalus, z nibod ve etfedrevropskjch
podainsach podetnéno zastoupenl zaproavidla jJen H. rufipes.
fodle dosavadnicn posastil s¢ takd necbjevaje na Jednd polle
Boutupnld tollk drund rodu Harpslue & v takovis zastouceni Jako
v Lobrud2l. & obgsaninl této difsrence Je tfeva pFistupovat
2 hledlsza jeneze tainf obou srovasvenjoh dsemi. Je Zndno,
fe zatlvco v Lobrudii step & lescatep pledutavull vice =énsd
povoand foraescs, ve stiedni Bvropd v obdobl, Jei Ppezprostiednd
yPedchszelo dnedniau stavy fldry a fauny, dyle celd Gzeuf

_ téuip

SOLXpLo ué‘ial,ai lesy, &de se druhy rode harpnlsi“n,vyakytn-
Ji /vanl lyée, Boubal 1Y30, Borchert 1951, Sustek 1372 & dauldf
Josud nepublikované wateriély/ & to 1 ma eoutasnych, zinuind
zazanényen poduinek. I toho wyplyvé, Le tyso druby, aebo sles-
pofl Jejleh vEtSine, pronikly deo strednf Evropy tepive v histo-
ricié dob® po odleandul rocsdnljeh anesfi & Jje)ich preméad ne
cultorni etep /podobul Jaro kPelsk /CUricetus cricetus;/ & ostat-
ul prviky etvepnl sviPeny, vis Nslen /1953//, kde viak narszily

sk Rookurendnf vsteny se sLytky plivodni fecay, kterd tote odles-
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n&ni spojené s ostatnimi antropogennimi vlivy piekila, To spo-
la s ponésud stlanticéiéjfim rdzem klimatu nedovolileo jejich
plny rozvo) & uplawnéni jako v jejich praviasti. Dikazewm toho
Je 1 recentnl J hosibiPské roszdifeni Jihoe&hiéaké—*aﬁéiaeﬂi

/Braf 1/ -

vEtSiny dlskutovanych drubfi/a jejich pravd&podobay plvod v
turanssych a irdneskych erewidlnich refuglich, 1o se prazvd¥podob-
n& bude tykat 1 drubd s recentnim trsnspalearkticiym rozif{¥enim,

V lesich a kFovincenh nachdzime shnodnd se stiedacevropsiymi
pomZry C. coriaceus, ktery zde vyivif{ amladou endemickou sub-
specii vieinus, Hojqi_ﬂ. montivagus je pravdiZpodobad vychodo~
evropskyjm vikariantem atlantického druhm (. neworszlis, velmi
charakteristického pro stfedo~ a zipaéqunrywaké ligtnaté lesy.
Z ekologického nlediska je zajlmavé srovasni vyskytu C., fusei-
ves ve stfedni Evrop® & v Dobrudzi, Tento druhy ve st¥. Evrops
opyvé hlavné kulturni step, kdezto v lesien se nevyeiytuje /Dahl
1526, Fleischer 1927, Borehert 1951, Sustek 15972, pouze Houbsl
1330 jej udavé i gz lesl/, avsaek v DobrudzZi je velmi poletnym

arubemv lesich a k¥ovinuch, zatimco ve stepi e kulturnf stepi

téus? scndzi. To pravd&podbné ukezuje na uréitou podovnost
nérteryeh faxtord stiedoevropské kulturni steri a letuiho
ss.ektu dobrudZskych lesii.

«€0 yéeiné napadnd snalogle se viira pFi pokusu o srovndéni
suny luznich lee¢l na jiin{ Morav¥ /Lednice, Vranovice, Justek
572/ @ faunou "luiniho¥ lesa Baltata. V téte vyhian®né g fzem-
sotzené enk!AvE nachdzime druhy dominantnf i v jinomoravskych
Wmz.ch /Cs granulatus, 5. pumicatus, F. vulgaris, A. ater,
svscurum/, vytvdP{ se zde tedy fauna velwmi podobnéd stFedo-
ropské. Je vEak nutno vzit v dvahu, Ze miZe jit o p¥ipad

16 ekologické konvergence.
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4cela specifickou & se siFedoevropskymi powéry nesrovi vatel-
nou je fauna molskjfen b¥ehdl, Z halofilnich drubit pro ni zZvl4Ets
chatakteristickych nachéasicve ve stfednl Evrope pouze nékiteréd dru-—
hy rodu rogeaus & nékterd & halofilnieh drubi rodu Jyschyrius ja-
ko rarity na slanyeh piddch, nap¥. na JiZ. Slovensku 2 v okolf
Heziderskeno jezera ,Csiki ludo/, ostatnl zji%t¥ré dr ny se ve
stPedni Evropé bé&izné podili na tvorbd ripikols feuny /nsp¥,
Be varium/e

Zhodnoceni potravnich vztaad st¥evliikovitfch

dak vyplyvé z Grafu 3 Jsou stPevliikoviti v DobrudZi zestoupeni
v rusunské i bulharskd Cdsti 56/ warnivornich druhd, 3P ¥ panto-
ITaghicn druhkd a IP! fytofdgnieh drund, PFi kvantitativanim hodnoce-
ni se zvybuje podil pantoffgd, a klesd poletnost karnivord a
“ytolagi. V kvaantitetivafe hodnoceni se viak projevuji dosti vel-
k¢ rozdily ® zastoupeni pantofdgl mewi rumunskoy #4st{ NobrudZe,
sde dosabuji 6T4,a bulharzkou &deti, kde je jajloﬁ podil 40%.
V celé Bobrudzi pak dosahull 56/,

Vysoky podil pantofdgnich a fytorfdgnich druhd stievifkovitfeh
J& nRepadnym projeven letaiho aspextu dobrudiZeké fauny v porovnd-
i se st¥edoevropskymi pomdry, kde podle Skuhravého /1557, 1959
&. b/, Fetrudky/1967/ a Obertela /1568/ jsou pantofigové zastou-
ceni zpravidla jen jedinym dominentnim drubem /H, rufipes/ e
v letnluaspectu jejich poc¢etn{ zastoupeni ne fekisduje hraniei
U = 405 o Haproti tomu v Dobrud#i mezi pantofdigy nzchdzime soulac
£& ndkolik dominantnfch nebo sobdominantnieh drund /H, rufipes,
i» calceatus, H. @zursus, H. sabulicola a dal¥f/. I¥i podrobndj-
¢im synekologickém pohledu zjislujend, Ze se tyto druby soust¥e-
duji témdF vyhradnd na stepi @ ne kulturni etepi a s vyjimkon
A. ovata a Cdstetn® H. sabulicole chybdji v kfovindch,v lesich atd
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Naoupak karaivorni druhy /Teb. 2, Graf 3/ s vyjimkou D. helensis
a ¢, auropunctatum onybéji_na atepi a kulturni stepi.
Analyzajesue~li bpliZe tuto skutefnost z klediska zoosgeografické-
ho, nareziue na pPimou souvislost s rozsifenim a pravdZposdobnym
plivoden t8cuto drabd suraf 4/, Ne rosdfl od karnivornich drund,
Kteréd umaji velul rizné & rlizné rozeshlé aredly roziireni, s mir-
néjBi prevacou rozditeni zipadopalesrktického a jikosibiiskéno,
a tim také rizny pravdipodny pivod, u pantofégl se setkivime
se ®ilné pravatujicim roz¥ifenis jihosibilskym. Ostatni typy
aredld jsou sastoupeny v me$i wibe /transpalearkticky, udpsdopa-
learkticky, weditrdni e vyehodomediterini / nebo clybi Jplné;

Rovudi i poletné jsou jihosibirské druby silnd zastoupeny, silndj-

8{ poletni zaatouponij" ugpalear. vickyeh pantofigl Je zpisobeno
vyurednd neobydejné pééé%nym vyskyteas H. rufipes, To v¥e ukazuje
aa pravdépodobnry pivod t&chto drund v erexidloich st¥edoszijskyech
refugifch, kde byli jejich preakové donuceni ve zvlisft? sucafeh
obdobieh dopliiovat nedostalek ZivodiEné potravy potrsveon restline
now. Hovoli pro to i nkolunoet, Ze jde v8%8inou o semenniravee
vazané na traving, cteré v eremidlaich onblastech tvord domlinantn{
gloZku rostlinnéno krytu. Fodobné touzu bude 1 u &istd [ytofdgnich
drubd /Tab. 2, Graf 4/

Uréitsa souvislost existuje také wezi typem potravy & rosd&lendim
stfevliikovityjch ma tzv. druby Jarni s podzimni, které provwedl
wargson /1Y3Y ex lit., VELEL Cdst karnivornici druhd je jarnieh,
cdeZto panto- s fytofdgal dsuby jsou povitiinou podzimnif, zvldEts
Harpalusfigg;ag:_ﬁcinapus & Uitowus, Je moiZné, Ze privé potravnd
& wesldruucve vatahy Jsou jednou z pPi&in tohoto rozdélenf, nebot
panto- a Tytoiagnl druhy moaly byt v konkurenténim boji zatladeny
avym vyskytem do suehého obdobl roku s nedostatkem amysu & prévé

aily scuopnosti doplBovat nedost: tek Zivodisné potravy potrevou
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vostlinnou, byly scupny v towts oojl obutdt, Toto vzovdtiend
Sa (viem casrestor Jen dounsniy a aypotésy,
L oBez ohledu 4o gauteldnd pPridinyg pento- & fyvoligle afazeryeh
gifeviinovitieh affece ullanit ndzteré prastlicrd sdviry., ‘snto- a
fywingnl druny, pokud JiZ nebyla prokdzdone Jejiecn p*(zd Skodli-

vout, Jakd u d. rallpes, H. alfinie, H. ceualoestus, i, azureus,

Av picipes, idruby rodd ZabruB)Aeura etd. /oornuer 1-30, #iller
1506 8 zogudne Vesiljev 1! a cryianovesl) 174/ ausine gpouddevst
alespon 24 potsneionalnd Sxdace, sterf zviidts pro svaji vysokou
abundaned v Lo*rud®) wyresad owvesuji schopnost feliedl Caravidas
Fioabit juko redukujslel faktor pro ostatal dxldca. 2oyl pak
unifajl 1laded bodnvceni exonomického vimnsau %3 lsladi,
dsgatival viiv tdokto drunl Jo nevic weolnén jejich vyeoxon
sbundanel, [ kdyZ tato sketelnoat vystupuje v podainzich Lobrudie

dalend vyTabubji nel ve stfedal fvynp¥ & v Jecaasl Velonu, piatsl

Lento zavir 1 pro sade ppduinky. Z beGeného vyplyvd, Ze je mutno

puutupnun&hradzzﬁnaturaisu sukolendnou pfedstavu o stlevliikovie
tjoi, wieri uld na Jabrus tonebraides 8¢ U mdp olell Jeoniw s &f«
tackovyen prislead ufitebnels buyuun. Liskdme Las redlad)df pobled

L4 JeJich sfuted.y vysnem.
Lhysy

1/ V letsca lubs = 74 bylo pe sledovesjen lakslitden v .obraaed
611000 celhom 01D kusld ‘oleopter, nlfloeleyfcicn do 1 drubu
& .U Geledds ¥ L8630 priel spreacovand feled Uararida Je v tomto
walegslilu susippens 505 kusy a 19 arsty.

i/ =twnl faunou orograficzy od i3ad jilani bulis exd Bépti Lobrudie
B JgeJi eeverul rusunscoa Cisti nelze ne zdulsnd plesundhin mate-
rifla stenovit Sudne diferenctni drully. Soedil mezi shbam ddstmi

Je poude avautdtstival & odrsid jpondiud odlidnid poduinky v obou
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srovadvanjcl Cédstech.

Faunae stifevlikovitych LobrudZe se setdvd ® rozhodujfelno podilu
druhl s Sdirokyu zemdpianym rozfifenim /holarktickd, transpaleark—
tické a zdpsdopalesrictické neeremické/, které tvoiFl /4% vwiech 2ji%-
ténjen drucld. Chervssteristickoun sloZkou jeou druhy rozififend v
krajindch okolo stiedozermiho mobe, I'teré idedFl asi 1/4 zjidex-
nyehk GrunX. .jznamny je vyeiyt baikdnsko- endemick)ch drundl

Ly schrebersil & L. Janthinue a dobrudZského endemita C. corisceus
viecinuse,

Mezi fsuaou DobrudZe s Cenkoslovensis /resp. etiedn. wwrovy/ lze
na zfiklndg? ziskaného meteridlu stenovit 17 diferen&rfoh Aruhd

a $Pi dlferendud rody, Jejien pi¥enled je ns stank &.

Z eiologiciéio Llediswa se feuna DobrudZe ve srovondnf & Sesioslo=
venskou vyzsaduje mnonen .ys88im pndilem pantofi gnien = Iytof4gnich
& halotiluich druhi. Panto- a Iytofégﬁi'druny se soust¥edujd

tém¥¥ vyursand na gtepli a na kulturni stebi. kde dosebnil v let-
alm sspehtu teuEf vyludného postavenf, Helofilaf drobhy vytvdFeii
caera teristickd,znacad vyhranénd spoledenstva, kterd nenali

v Oeskoslovenskyjeh, resp. st¥edoevropskfch podmi . kdeh ervivalentu.
& ekonouzicikého nledisca vysoky podfl panto~ a fyitof enich érunﬁ

v letaliaspektu fauny sifeviikovitjea v Dosrud?i vyrasz.: aniZuje
kledes bodnoceni ekonomickéno vysnamn deledi. Nads técito druhd

Je prokdzina jako Skidei, ostatni je nutno povaiovat zs Skddce
potencionaland,

Vysoky podll pantofsgufch drund stfevlicovityeh v Uotrudii je
zpusoben piviodnosti atepnd vegetece n: towmto dzemi s rravdépodob-
aym pavoden pantofdgnics drend v rizafeh eremidlnich rafugifich

pelearktické podotlasti .

17

Literatura

Bandrescu FP., Boycaiu N., 1973: Biogeografie, Buecuregti 1972
Borchert W., 1951; Die Laferwelt des Magdeburger Raumes, Nagde-

( ‘
buryg '

Breuning d., 1932 - 36: Monografie der Gattung Carabus L., Opava

Csiki E., 1946: Die Kiéferfauna der Karpaten Beckens - Carabidae
Bu@apeat__

D;hl Fo, 1528; Léufkéfer oder Carabidae, Die Tierwelt beutshllanda,
Jensa . '

Drensii F.y 1542: VArchu nasekomnata fauna severno otd Varns,
lzvestija na Balzarskoto entomologidno drufestvo, kniga XII,
Pe 14 - 44, Sofia

Fleischer A., 1927 = 30: P¥ehled broukd fauny deskoslovensicé
republiky, BErno

Gangelbaver L., 189%4: Die K&éfer von Hitteleuropa I, Wien

‘G8labov Z.et comut., 1960: Fizidesksja geografis Bolgarii
liogkva

Heyden L., Reitter E., Weisse J., 1906: Catalogus Coleopterorum
Europae, Gaucaasi et Armeniae Hosicae, Berlin, Paskov, Czen

Kantardfieva b, Aiga-?: Vidovete otd semejstvo Cieindelidae na
Balygaria, Izvestija ns B3lgarskoto entomologidno druZestvo,
Kniga'lv, Pe 21 - 114, Séfia

Kryganovekij O. L., 1965: Carabidae - ZuZelicy , Opred&litsl
naaekomth evropejsicoj Casti SSSR Il., p. 29 - 77, Hoskva,
Leningrad

BryZanovekij 0. L., 1974: Cerebidae - JuZelicy, Nasekomye 1
Lle8¢1l vreditéldi selskochozjajetvennyeh kultur II, p., 8 - 14,
Leningrad

Kult K., 19473 K118 k uréovén{ brouki deledi Carabidas Seekoslo
venské republiky II, Ent. p¥ir, 8sl. spol. ent. &. 20, Praha



18

de Lattin G., 1967: Grundniss der Zoogeographie, Jena

Lugénik V. N., 1934: Obgor Zukov grupy Fogonini evropejskozo pobe-
reija Uernogo morja, izvestija ne Balgarskoto entomologidno
druZestvo, nnlga VIII., p. 97 = 109, Sofisa

ia¥en d., 1955 Vysledky exvedicef zoologického oddé#leni Wdrodniho
Musea do Bulhareka, Sbornfk entom. odd&l, Nar., Las. v Zraze
1935, 1K, 66, ps 87 - Yl, Praha

Mafan Jd., 1955: Flivod a roziifeni zvifeny leskoslovenska, Iraha

Miller F., 1050: Zem¥d¥lsksé entowologle,Fraha

Mircea E., 1971: Lntomologia forestiera, Bucurepti

Obertel H., 1360: Carabidae and Staphylinidae occuring on soil
surfaece in lucerne fields, Acta entom. boh.y, 1, 65, p.« 5 -~ 21,
Ffraha

Panin 8., 1l95<: Pawilia Cicindelidae, Fauna K. P. Ko Vol. 4.,
fasc, 1, Bucuregti

Panin 8., 1955: Pamilia Carabidae, Fauna R, P. h.,V0l. X., fase. 2,
Bucuregti

FetruSka F., 13567: Stfevliikoviti jakxo soudast entomofsuny Fepaych
polil Unicovexé roviny, Sboraik praci pFirodovédecké fakulty
University FPalackého v Ulomouci 35, p. 12l = 243, FPreha

Fopova V. F,, 1008; Zatomofauna na ljucernata, sofia

%gitter Eey 15063 Carabidae, tribus Pogonini, Bestimmungstabellen

L der europaischen Coleopteren , Heft 6%, troo

Reitter L., 13lJ: Carabidae - Brachyninae, Bestimuungstabellen der

| europaiacﬁen Coleopteren, Heft 86, Brno

Roubal J., 1330:satalog Coleopter Zlovenska a Fodkerpetské lusi I,
Bratislava 1530

Sorauer F., 1935: Die iflanzenkrgnkenheiten V, Berlin

Skahravy V., 1959: Potrava polniclt stfevlikovitfeh, las. #s, spol.

19
Dnt... 56' Fe 1l = 18. Praha

skuhravy Vi, 1959 bs PF{sp&vek k bionomii polnich st¥evlikovitych,

RKoszpravy C8AV, 69, 2, Prsha

Sustek Z., 1372: Carabidae & Staphylinidae jako souldst pfirodnich

geobiocendz, Sbornik prac{ biologickyeh sout¥zi 2, Fraha

(Vaeilijev Ve, 19733 Vreditdli selskochozjajstvennych kultur 1 lesnych

nasazadnij l., Kijev

yinkler J., 1926 - 34: Catalogus Coleopterorum regionis palearcti-

cae, Viden

Habermann H., 1968: Estd jooksiklased, Talin



Graf 1
Rozd&leni jednotlivych druni st¥evlikovityfch na faunistické

elementy.

Legenda: bild plocha - procenticky podil druhd

¢ernéd plocha - procenticky podil jedincd

- rumunskd &4st Dobrudize

Oblast vyskyfu diferendnith druhd

- bulharské ¢dst Dobrudize

DobrudZa /rumunskd - bulharskd ¢dst/

x o o H
|

- druhy zjisté&né v Dobrudzi a soulasn& se vyskytujied
na celém uzemi Jeskoslovenska

DD - diferendni druhy nebo druhy chyb&jici na &dsti fize

mi Jeskoslovenska

H - Holarktické druhy
tP - transpalearktické druhny
jS = jihosibifské aruhy

zP - druny zépadopalearktickéfneeremické

M - mediterdni druhy

vl - vycoodomediterdni druhy

PM - pontomediterdni druhy

P - pontické druhy

B - balkdnsko endemické druhy
KB - karpatobalkanské druhy

En - endemické druhy



Craf 2 _
Brovnéni vyskytu zjistingych druh® a rodd v Dobrudii a v Cesko-

slovensku

Legenda: bils plocha =~ pofet druhll /rodfi/ spolelnd se vysky=
tujiecich na srovnévanych \izemich
gerné plocha - potet difereninich druhd /rodl/ ve
vztahu k DobrudZi

D = DobrudZa
j8 = ji#ni Slovensko
J¥ = ji¥%ni Morava

0s .~ ostatni Zdsti duzemi Ueskoslovenske



Graf 3

Rozd&leni strevlikovitych Dobru#Ze podle potravy

Legenda:

biléd plocha - procenticky podfl druhd

Sernd plocha - procenticky podil jedinct

R = rumunskéa dd4st Dobrudze

B - bulharskd &4st DobemdZe

D - DobrudZe /rumunskd - bulharskd ddst/

P - pantofdgové
C - karnivori

F - fytofdgové




Graf 4
Rozd&leni karnivornich, pantofdgnich a fytofdgnyeh druhd
strevlikovityeh v DobrudZi na faunistické elementy

Legenda: Bild plocha - procenticky podil druhd

¢ernéd plocha - procenticky podil jedined

C - karnivori
P - pantofdgové
F - fytofdgové

H =~ holarktické druhy

tP - transpalearktické druhy
JS = Jihosibirské druhy

zFP - zdpadopalearktické neeremické druhy

M - mediterdni druhy

VM - vychodomediterdni druhy
PM - pontomediterdni druhy

- pontické druhy

- balkénsko endemické druhy

karpatobalkénské druhy

gjgbdh:!

- endemické druhy



