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Kontrola zien a ich tiel je konstantnou stcastou politického Zivo-
ta.! Podstatnym registrom politiky sa stava vtedy, ked’ sa odhaluje
premenlivost zdkladov politiky. Namiesto vytrvalého spochybru-
jaceho pytania sa na smerovanie politického spolocenstva sa ddle-
zitymi stavajua akoby zjavné pravdy - fragmenty vytrhnuté zo Zivo-
ta spolo¢nosti a politického spolocenstva. Rodina, zivot, materstvo
sa oddelia od svojich rozmanitych a zitych vyznamov a pretvoria
sa na symboly, fetiSe, bez ktorych by vraj politické spolocenstvo
stratilo svoju identitu. Co znamena hovorit v takychto podmien-
kach o Zenach? Ako chdpu samy seba Zeny? A kto vsetko ich zvyz-
namnuje, ako a za akym tc¢elom? Nasledujtci prispevok vychadza
z uvedenych otdzok a zameriava sa na svdr, ktory je pre politiku
feministického aktivizmu, ale aj pre $tatnu politiku explicitne sa
zaoberajlicou postavenim zien, defini¢ny - je to svir o sexudlne
a reprodukéné prava zien.

Krehkost $titnych ramcov a kompromisov vyjednanych medzi
sporiacimi sa stranami dava tusit, Ze sexudlna a reprodukénd poli-
tika sa pravdepodobne bude do politického pola pravidelne vracat.
Doévodom pre tito domnienku je nielen pretrvavajica nezhoda
medzi politickymi aktérmi, ale predovsetkym presvedcenie o tom,
ze jednym z defini¢nych aspektov stcasnej politiky je existencia
politiky ako biopolitiky.

Vo svojom prispevku chcem poukazat na existenciu biopolitic-
kého ramca, do ktorého nie je vpleteny len Stat, ale aj najroznejsie
druhy - i feministického - aktivizmu. Zaroven vSak chcem zvyz-
namnit priklad Iniciativy za moznost volby z roku 2001, kto-
rd ramec biopolitiky prekracuje. Kontary biopolitiky sledujem
predovsetkym vo vyberovom rozbore pripomienok vznesenych
v procese pripomienkového konania k ndvrhu Narodného programu
ochrany sexudlnebo a reprodukcného zdravia na sklonku roku 2007.
Politicky proces, v ktorého centre sa uvedeny dokument ocitol, je
okrem toho prikladom minimdlne obmedzeni, ak nie nefunkénos-
ti deliberativnej a participativnej politiky v si¢asnom liberdlno-de-
mokratickom 3tite. V pripomienkovom konani, v ktorom sa $tit
stretdva s dal$imi - aj navzdjom si odporujicimi - stranami, nie
je vobec mozné zvazovat ani konsenzus, ani kompromis. Taky bol
napokon aj vysledok rozporovych konani a dalsich rokovani v ro-
ku 2008. Politicky zapas tohto druhu by sa podla méjho nazoru
mal diat inak - ako agonisticky? stret protivnikov - teda nie ako
zapas nepriatelov na zivot a smrt, ale ako zdpas stperiacich stran,
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ktoré spolu musia zit. Takyto stret sa primarne neodvija od usilia
o prijatie ¢i neprijatie politického dokumentu a najmi sa neusi-
luje o zmierenie politickych stiperov a neutralizovanie ich sporu
prostrednictvom nejakého tidajne vseobjimajtiiceho rdmca, napr.
moralky. Podla zdstankyne agonizmu Chantal Mouffe ,politicky
diskurz musi pontkat nielen politiky (policies), ale aj identity, kto-
ré ludom pomdhaja v zvyznamnovani ich skdsenosti a ddvajd im
aj nadej do budtcnosti® (2005, s. 25). Prikladom agonistickej poli-
tiky si podla mna aktivity ststredené okolo vyhldseni Iniciati-
vy za moznost volby z februdra 2001. V zavere formulujem tézy
o tom, ako sa v jednotlivych sférach politiky utvdra jej subjekt -
¢im je a akd figurdciu ma.

1 Biopolifika

Slovné spojenia ,,pravo na zivot“, ,hnutie pre zivot* a ich rozne va-
ridcie tvoria jadro argumentacie zastupcov rimsko-katolickej cirkvi
a s nou spriaznenych politickych strdn a ob¢ianskych zdruzeni. Vo
verejnej rozprave dnes uz maji svoje zrejmé miesto. Navrhujem,
aby sme tito pozornost zacielent na ,zivot vynali z jej prevlada-
jaceho moralno-utilitaristického zvyznamnenia (Brown, 1995, s. 36)
a uchopili ju ako jednu z vrstiev politiky Zivota (Rose, 2001) ¢i biopo-
litiky (Foucault, 2009; Lemke, 2010). Hoci by sa zdalo, ze diskurzy ,za zi-
vot“ a ,za moznost volby“ st nezmieritelnymi protivnikmi, je to
prave biopolitika, Specificky spdsob spojenia moci a tiel, vladnutia
teldm, ktoré ich spéja.

Co je biopolitika? Podla Lemkeho sa tento pojem stal ,uni-
verzalnou Sifrou kédujicou Siroku oblast dosledkov biologické-
ho vedenia a biotechnickych inovacii, oznacuje rozptylenti zmes
etickych obav, politickych vyziev a ekonomickych zdujmov* (2010,
s. 165). Biopolitika je jednou z konfigurdcii moci a vedenia, ktord
sa podla Foucaulta rozvinula z pastierskej moci.> No kym vznika-
nie pastierskej moci Foucault datuje do prvych storo¢i nasho leto-
poctu, biopolitika je vysostne modernou zalezitostou. Od druhej
polovice 18. storocia sa biopolitika orientuje na ¢loveka ako zijtce
telo a predovsetkym na jeho druhové vlastnosti. Predmetom mo-
censkych technik nie je ani individudlny pravny subjekt - partner
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ce).’” Ako vsak hovoria aktérky tychto udalosti, v skutoénosti sa
nedalo zabranit tomu, aby nebola dvom zretelne stperiacim stra-
nam prisidend krajnd pozicia, a to napriek tomu, ze sa aktérky
iniciativy o odmietnutie takejto krajnej pozicie vedome a aktivne
usilovali; sti¢astou ich usilia bolo napriklad aj rychle vydanie pub-
likdcie Moznost volby. Aspekty prav a zodpovednosti (Cvikova - Juraiiova
Jed./, 2001).

Podla moéjho nazoru vsak v politickom zidpase o neschvalenie
novely Ustavy SR v takom zneni, ktoré by ilegalizovalo interrup-
cie, netreba prisudzovat najvicsi vyznam samotnému faktu zdpasu
dvoch nesthlasiacich stran. Z pohladu genealdgie zZien ako politic-
kého subjektu je ovela zdvaznejsie vytvorenie Iniciativy za moznost
volby ako verejného diskurzivneho priestoru, ktory dal vzniknat
politickému subjektu v rozprave. Tento subjekt v rozprave mal
dvojakd podobu: Jednak sa formoval ako zoznam - mien signata-
rok a signatdrov vyhldsenia Iniciativy za moznost volby, zarover
v8ak vznikal ako stibor vypovedi - listov, e-mailov, ktoré prichddza-
li na adresu iniciativy. Zbiehali sa v jednom mieste, a preto v mo-
mente vypovedania neboli sac¢astou diskurzivneho priestoru tvo-
reného mnozstvom dalsich vypovedi. To, ¢o artikulovali ako spo-
lo¢né, sa vytvaralo predovsetkym na webovej stranke iniciativy, kde
zastupkyne iniciativy vyber z listov a e-mailov uverejnovali, ako aj
vo vybere z tychto prispevkov v publikacii Moznost' volby. Aspekty
prav a zodpovednosti (Cvikova - Juraiiova /ed./, 2001).

5 Distribldcia vnimatelného a mozZnosti subjektivacie

Predstavila som dva sposoby politizovania sexudlnych a repro-
dukénych prav zZien - oboch tychto politizicii sa zGcastnovali aj
politické aktérky, ktoré svoje vychodiska a konanie samy oznacuja
ako feministické. Kym politicky proces sprevadzajici neschvalenie
Ndrodného programu ochrany sexudlnebo a reprodukiného zdravia (2007)
a jeho dalsich prepracovani podla moéjho nazoru ukazuje jeden
- pritom dominantny - spdsob robenia politiky ako biopolitiky,
skor zriedkavo ako ¢asto mozno rozoznat aj také robenie politiky,
ktoré sa urceniu v biopolitickom rdmci vymyka. Ako jeho priklad
uvadzam ¢innost Iniciativy za moznost volby v roku 2001.
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K rozliSeniu tychto dvoch pripadov a prostrednictvom nich aj
dvoch vrstiev toho, ¢o sa povazuje za politické, by sme sa mohli pri-
bliZi€ este inak. Podla Jacquesa Ranciéra sa oblast, ktora konvenc-
ne nazyvame politika, roztvara na dve casti - policiu a politiku. Po-
licia, resp. policajnd logika, je jednou logikou Tudského spoluzitia,
v ktorej existujui vzdy konkrétne ,casti spolocnosti - spolocenské
vicsiny a mensiny, socioprofesné kategorie, zaujmové skupiny, ko-
munity atd.” (1999, s. 14; zvyraznenie v origindli). V ich spoluziti sa rita
s tym, ze budi pre seba navzdjom partnermi a ze médom ich ko-
munikdcie bude konsenzus. Ked takéto casti spolo¢nosti s¢itame,
vysledkom bude suma, celok spolo¢nosti bez akychkolvek medzier
¢i $vov. Policia tu teda nemd vyznam represivneho apardru, ale je
akoby spolo¢nostou v jej tplnosti, celosti. Casti, ktoré sa tu s&-
tavaju, st aktudlne existujuce skupiny fudi ¢i funkéne definované
Casti spolocnosti (Ranciere, 2001, s. 36). Spolo¢nost sa sklada zo sku-
pin ,pripatanych ku konkrétnemu spésobu prace, ku konkrétnym
miestam, kde toto svoje povolanie vykondvaja, a ku konkrétnym
sposobom bytia, ktoré s tymito povolaniami a miestami koreSpon-
duji® (ramze, s. 36). Anekdoticky povedané - v policajnom poriadku
je ,miesto pre vSetko a vSetko ma svoje miesto, resp. v policajnom
usporiadani spolo¢nosti je ,miesto pre kazdého a kazdy ma svoje
miesto“ (Davis, 2010, s. 78). Policajny poriadok pozna svoje casti, kaz-
da c¢ast uz ma svoje meno, je spocitand, zaritand. Jedinou tlohou
policajného poriadku je tieto ¢asti ¢o najharmonickejsie a najefek-
tivnejsie usporiadat.

Takymto policajnym usporiadanim je podla méjho nazoru aj
biopoliticky poriadok, v ktorom je celkom spolo¢nosti populdcia,
rozdelend na casti definované bud prostrednictvom rizikového
profilovania, alebo prostrednictvom svojej funkcionality. Vo vzta-
hu k Zendm sa tento funkcionalizmus pyta: Naco su??® A vzapiti si
aj odpoveda: Zeny st v spoloc¢nosti na jej reprodukeiu, ich miesto
je v rodine, po boku manzela a v role matky svojich deti. Rizikové
profilovanie Zeny zase spredmetnuje ako tie ¢asti populdcie, ktoré
vyzaduji konkrétnu zdravotnt starostlivost, zhodnotenie ich zdra-
votnych rizik, chdpe ich ako medikalizované rozhrania liecitelnych
a poistitelnych tiel, ktoré si - ako subjekty liberdlnych demokracii
- narokuju svoje prava.

Podla Ranciera pristupuje k policajnému usporiadaniu spoloc-
nosti démos, lud, akoby zvonka. Navyse, v policajnom usporiadani
spolo¢nosti: ,,Lud je doplnkom, ktory oddeluje populaciu od seba
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samej.“ (2001, s. 33) Ako taky nema ziadnu kvalifikaciu, ziadnu vlast-
nost, ktord by ho predurcovala k tomu, aby sa politiky zacastrio-
val. Ak sa argumentuje, Ze pre ucast na politike treba dostato¢né
mnozstvo volného ¢asu, obnos penazi alebo sa treba jednoducho
ako potencialny acastnik politiky narodit (ako muz schopny vkro-
¢it do verejného priestoru, nie Zena uzavretd v priestore sikrom-
nom), pre fud ni¢ z toho neplati.

Démos neexistuje pred politikou, vystupuje zaroven s tym, ,ako
sa narusi policajné hierarchizovanie a toto naru$enie vytvira $pe-
cificky mechanizmus: spolo¢nost sa rozdeluje podla ¢asti, ktoré
nie st jej ,skutoénymi‘ ¢astami. Potom sa jedna cast spolo¢nosti
stotozni s celkom, a to v mene ,vlastnosti, ktora jej nie je vlastnd’,
v mene toho, ¢o je vSetkym ,spolo¢né’, t. j. v mene takto narusenej
komunity.“ (Ranciere, 1999, s. 18) Ti, ktorym sa upiera moznost, aby sa
na spolo¢nosti podielali, aby boli jej sti¢astou, a ktorym sa takto
deje krivda, vystipia v mene rovnosti preto, aby manifestovali, ze
jedinym opravnenim pre vladu je apriérna rovnost kazdého s kaz-
dym. Lud je podla Ranciera zosobnenim radikélnej rovnosti - nie
rovnosti vo vysledku, ale rovnosti ako predpokladu.

Ti, ktori st zosobnenim ludu, vedd zapas o vlastni existenciu,
o to, ¢i st vobec ¢astou spolo¢nosti, a o identifikovanie toho, ¢o je
vobec pre politické spolocenstvo spolo¢né. T4 ¢ast politického spo-
loc¢enstva, ktord na fiom nemd Gcast, t. j. nemd vplyv na to, akym
smerom sa bude spolo¢nost, spolocenstvo uberat, sa diStancuje
od identity, ktort jej vymerala policajna logika. Svojou subjektiva-
ciou, premenou samej seba na politicky subjekt, sa poktisa zmenit
politicky priestor, fakticky ho vytvira, nanovo konfiguruje to, ako
sa da v tomto priestore hovorit.

Nejde len o to, ze napriklad pozdvihne svoj hlas, za¢ne hovorit,
tematizovat nespravodlivost. Hlas, ktory nie je vypocuty, prakticky
nie je hlasom, ale je hlukom ¢i Sumom, ktorému nerozumiet. V po-
litike ide o vytvorenie spolocenstva vnimania, po¢tvania, videnia.
Ako hovori Ranciére, ,nestihlas nie je konfrontaciou zdujmov ale-
bo nazorov. Je manifestovanim medzery v tom, ¢o je vnimatelné.
(2001, s. 38) Iniciativa za moznost volby takymto spésobom preor-
ganizovala spoloc¢enstvo vnimania. Zeny z tejto iniciativy odmietli
svoju identitu v policajnej logike a procesom formovania seba sa-
mych ako subjektu v rozprave dali hlas tej ¢asti politického spolo-
¢enstva, ktord na iom nemala mat Giast.
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Feministky nemajui dévod rezignovat na zapas o sexudlne a repro-
dukéné prava zien v rdmci biopolitiky Statu. Sofistikované a ko-
ordinované usilie rimsko-katolickej cirkvi, obcianskych zdruzeni,
profesijnych a expertnych organizicii argumentujicich proti moz-
nosti volby na miestnej, nirodnej aj nadnarodnej Grovni, ich sabo-
tovanie akejkolvek sekuldrnej legislativnej Gpravy sexudlnych a re-
produkénych prav a sexudlneho a reprodukéného zdravia nadalej
zostavaju v uplatiiovani [udskych prav zien velkou prekazkou. Fe-
ministickd politika by vSak nemala mat len podobu pravnického
a expertného sporu odohravajticeho sa na poli politiky statu. Pod-
la mo6jho nazoru treba od biopolitického rdmca $tatu poodstupit
a nazerat nan z istej kritickej vzdialenosti. Z toho, Ze zastupkyne
zenskych organizacii s prizyvané k tcasti na delibera¢nom po-
litickom procese, nevyplyva, ze Zeny, ktoré st c¢astou politického
spolocenstva, na fiom aj maja ucast. Az vtedy, ked Zeny artikuluju
svoje poziadavky ako politicky subjekt, spochybriuji predpoklada-
nu jednotu a inkluzivnost politického spoloc¢enstva. Odhaluji tak
rozdelenie spoloc¢enstva, ktoré preri nie je likvida¢né, ale - ak je po-
liticky artikulované - je pre politické spolocenstvo konstitutivne.

Poznamky

! Za konzultacie &asti textu d'akujem Adriane Lamackovej a Olge Pietruchovej.

2 ,Agonizmus zddraziiuje vyznam konfliktu v politike. M6Ze mat deskriptivnu
alebo normativnu formu. Z deskriptivneho hladiska sa konflikt chape ako nevy-
hnutnd stcast politickych systémov. Z normativneho hladiska ma konflikt Speci-
fickti hodnotu, a to, zZe v politickom systéme je dolezité konflikty zachovat a po-
kracovat v nich. V argumentécii sa deskriptivna a normativna forma agonizmu
casto prelinaji. Ak je totiz konflikt nevyhnutnou stiéastou politiky, tak pokusy
odstrdnit ho z politiky budi mat negativne dosledky.“ (Fisken, 2010, s. 13)

3 Poucault v svojich pracach pouzival pojem biopolitiky aj biomoci. Podlfa
Lemkeho ich jasne nerozliSoval. Systematicky pojem biomoci zacal Foucault po-
uzivat v predndskach na College de France v roku 1976 (resp. v $kolskom roku
1975/1976), ktoré boli prvykrat publikované az v roku 1997 (¢esky pod nazvom Je
tieba branit spolecnost v roku 2005). Do Sirsej diskusie sa pojmy biomoci a biopoliti-
ky dostali ale najmi vdaka publikécii prvého zvizku Dejiny sexuality. Vola k vedeniu
v roku 1980 (¢esky preklad 1999).

4 Konkrétne pise: ,Je pfitom ziejmé, Ze legislativni regulace reprodukce neby-
la vlastni jen komunistickému rezimu a Ze hréla roli gouvernmentality ve shodé
s Foucaultovou teorii v ramci jakéhokoli typu statu.“ (Dudovd, 2009, s. 33; zvyraz-
nenie L. K.)

5 Ako vsak podrobne ukazuje Dudova, sexudlna a reprodukéna politika a spdso-
by jej legitimizicie neboli samozrejmostou ani v redlno-socialistickom Ceskoslo-



88 politiky a politicky
Literatdira

Alexis. Poradnia pre Zeny a dievcatd. Webova stranka. http://www.alexisporadna.sk/
BARIAK, Ladislav, ml.: Fico sa zhodol s biskupmi. Sexualne zdravie bude inak. In
aktudlne.sk. 6. 11. 2008. Dostupné na: http://aktualne.centrum.sk/domov/zdravie-
skolstvo-spolocnost/clanek.phtml?id=1168217

BERLANT, Lauren: America, ,,Fat,“ the Fetus. In Boundary 2, ro¢. 21, ¢. 3, 1994, s. 145
- 195.

BRENCIC, Marek: Deklardcia prdv pocatého dietata. Bratislava 1999. Dostupné
na heep://www.hsls.sk/dokumenty/deklaracia.pdf

BROWN, Wendy: States of Injury. Power and Freedom in Late Modernity. Princeton:
Princeton University Press 1995.

CVIKOVA, Jana - JURANOVA, Jana: Co sme nasli v trindstej komnate feminiz-
mu? Trocha spomienkovy rozhovor Jany Juraiovej a Jany Cvikovej o feminizmoch
na Slovensku a o Aspekte. In BUTORA, Martin - BUTOROVA, Zora - KOLLAR,
Miroslav - MESEZNIKOV, Grigorij (ed.): Kde sme? Mentdlne mapy Slovenska. Brati-
slava: Institat pre verejné otazky - Kalligram 2010, s. 373 - 383.

CVIKOVA, Jana - JURANOVA, Jana (ed.): MoZnost volby. Aspekty prdv a zodpovednos-
ti. Bratislava: ASPEKT 2001.

DAVIS, Oliver: Jacques Ranciére. Cambridge - Malden: Polity Press 2010.

DUDOVA, Radka: Interrupce v socialistickém Ceskoslovensku z foucaultovské
perspektivy. In Gender, rovné prieZitosti, vyzkum, ro€. 10, ¢. 1, 2009, s. 25 - 36. Do-
stupné na: heep://www.genderonline.cz/download/Rocnik10_1_2009.pdf
DUDOVA, Radka: The Framing of Abortion in the Czech Republic. How the Con-
tinuity of Discourse Prevents Institutional Change. In Sociologicky casopis — Czech
Sociological Review, ro¢. 46, ¢. 6, 2010, s. 945 - 975. Dostupné na: http://sreview.
soc.cas.cz/uploads/70fcfe909a1e9c90db04635b03e2£5439ef9dccc_ DUDOVA%20
$C2010-6.pdf

Evangelium vitae. Encyklika pdpeza Jana Pavla II. Biskupom, kiiazom a diakonom, re-
holnikom a rebolnickam, veriacim laikom a vsetkym ludom dobrej vile o hodnote a nena-
rusitelnosti ludského Zivota. (Prel. Marta Jedlickovd a kol.) Banska Bystrica: Konfe-
rencia biskupov Slovenska 1995. Dostupné na: http://www.kbs.sk/do_pdf/index.
php?cid=1117282943

FISKEN, Tim: Agonism. In BEVIR, Mark (ed.): Encyclopedia of Political Theory.
Thousand Oaks - London - New Delhi - Singapore: Sage Publications 2010, s. 13.
FOUCAULT, Michel: Etika starostlivosti o seba samého ako prax slobody. In FOU-
CAULT, Michel: Moc, subjekt a sexualita. Clinky a rozhovory. (Prel. Miroslav Marcelli)
Bratislava: Kalligram 2000, s. 132 - 154.

FOUCAULT, Michel: Je teba branit spolecnost. Kurs na Collége de France 1975 — 1976.
(Prel. Petr Horak) Praha: Filosofia - nakladarelstvi Filozofického tstavu AV CR 2005.
FOUCAULT, Michel: Security, Territory, Population. Lectures at the Collége de France,
1977 — 78. Hampshire - New York: Palgrave Macmillan 2007.

FOUCAULT, Michel: Zrozeni biopolitiky. Kurz na Collége de France (1978 — 1979).
(Prel. Petr Hordk) Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury 2009.
FRASER, Nancy: Feminismus, kapitalismus a lest déjin. In Gender, rovné prilezitosti,
vyzkum, ro¢. 10, ¢. 2, 2009, s. 1 - 9. Dostupné na: http://www.genderonline.cz/do-
wnload/Rocnik10_2_2009.pdf

GAL, Susan - KLIGMAN, Gail: The Politics of Gender after Socialism. A Comparative-


http://www.alexisporadna.sk/
http://aktualne.centrum.sk/domov/zdravie-skolstvo-spolocnost/clanek.phtml?id=1168217
http://aktualne.centrum.sk/domov/zdravie-skolstvo-spolocnost/clanek.phtml?id=1168217
http://www.hsls.sk/dokumenty/deklaracia.pdf
http://www.genderonline.cz/download/Rocnik10_1_2009.pdf
http://sreview.soc.cas.cz/uploads/70fcfe909a1e9c90db04635b03e2f5439ef9dccc_DUDOVA SC2010-6.pdf
http://sreview.soc.cas.cz/uploads/70fcfe909a1e9c90db04635b03e2f5439ef9dccc_DUDOVA SC2010-6.pdf
http://sreview.soc.cas.cz/uploads/70fcfe909a1e9c90db04635b03e2f5439ef9dccc_DUDOVA SC2010-6.pdf
http://www.kbs.sk/do_pdf/index.php?cid=1117282943
http://www.kbs.sk/do_pdf/index.php?cid=1117282943
http://www.genderonline.cz/download/Rocnik10_2_2009.pdf
http://www.genderonline.cz/download/Rocnik10_2_2009.pdf

Limity biopolitiky 89

Historical Essay. Princeton: Princeton University Press 2000.

HANAFIN, Patrick: Conceiving Life. Reproductive Politics and the Law in Contemporary
Italy. Aldershot - Burlington: Ashgate 2007.

HOLC, Janine P.: The Purest Democrat. Fetal Citizenship and Subjectivity in the
Construction of Democracy in Poland. In Signs, roc. 29, ¢. 3, 2004, s. 755 - 782.
Hromadnd pripomienka za odmietnutie Ndrodného programu starostlivosti o Zenu, bezpec-
né materstvo. Levoca: Centrum pre bioetickd reformu 2009. Dostupné na: htep://
www.cbreurope.sk/?a=378&id=688&;j=

Informdcia o priebebu a realizdcii Ndrodného akcnébo planu pre Zewy v SR v roku 200S.
2006. Dostupné na: http://www.rokovania.sk/appl/material.nsf/0/1BE2FBCFB19
90C48C12571AB003C5F72/$FILE/Zdroj.html

Iniciativa za moZnost volby. In CVIKOVA, Jana - JURANOVA, Jana (ed.): MoZnost vol-
by. Aspekty prav a zodpovednosti. Bratislava: ASPEKT 2001, s. 102 - 110.

KOBOVA, Lubica: Feminizmus ako prax slobody. In ASPEKTin — feministicky web-
zin. 20. 11. 2009. Dostupné na: http://www.aspekt.sk/aspekt_in.php?content=clan
ok&rubrika=25&IDclanok=529

KRAPFL, James: Revoliicia s ludskou tvdrou. Politika, kultiira a spolocenstvo v Ceskoslo-
vensku po 17. novembri 1989. (Prel. Robert Hrebicek a James Krapfl.) Bratislava: Kal-
ligram 2009.

KRCMARIK, Radovan: Vplyv cirkvi rastie najmi vdaka KDH. In Pravda. 31. 11.
2011. Dostupné na: http://spravy.pravda.sk/vplyv-cirkvi-rastie-najma-vdaka-kdh-
d6c-/sk_domace.asp?c=A110131_135039_sk_domace p29

LAMACKOVA, Adriana - DEBRECENIOVA, Janka - DURBAKOVA, Vanda: Pripo-
mienky k ndvrbu Ndrodného programu ochrany sexudlneho a reprodukcného zdravia v SR.
Bratislava - Kosice: Moznost volby - Obcan a demokracia - Poradna pre ob¢ianske
a Tudské prava. Dostupné na: http://www.moznostvolby.sk/PripomienkyMVO _
NPOSRZ_UPLNE%20FINALNA%20verzia_8-1-2008.pdf

LAMACKOVA, Adriana - PIETRUCHOVA, Olga: Sexudlne a reprodukéné zdravie
a prava. In MESOCHORITISOVA, Adriana - ZEZULOVA, Jana (ed.): Monitorovacia
sprdva o plneni Zdverecwych zisteni Vyboru pre odstranenie diskrimindcie Zien v SR. Brati-
slava: Moznost volby 2011, s. 59 - 65.

Legislativne pravidld vlddy Slovenskej republiky. Bratislava 2010. Dostupné na: http://
www.vlada.gov.sk/data/files/1073.rtf

LEMKE, Thomas: Beyond Foucault. From Biopolitics to the Government of Life.
In BROCKLING, Ulrich - KRASMANN, Susanne - LEMKE, Thomas (ed.): Govern-
mentality. Current Issues and Future Challenges. New York — London: Routledge 2010,
s. 165 - 184.

LISPUCHOVA, Silvia: Bola na strednej 8kole a iné rieSenie nebolo mozné: Sisa
Sklovska o interrupcidch. In Novy cas. 23. 2. 2001, s. 12 - 13.

Ludskoprdvne organizdcie vyzyvajii vlddu, aby prijala Ndrodny program sexudlnebo a re-
produkiného zdravia. Tlacova sprava. 27. 3. 2008. Bratislava - Kosice: Moznost vol-
by - Ob¢an a demokracia - Poradna pre obcianske a ludské prava. Dostupné na:
http://www.moznostvolby.sk/ts_nposrz.htm

Materidl programu rokovania: Ndrodwy program ochrawy sexudlnebo a reprodukcného
zdravia (2008). Dostupné na: http://www.rokovania.sk/Rokovanie.aspx/BodRoko
vaniaDetail?idMaterial=8233

Minister zdravotnictva rokoval s predstavitelmi Konferencie biskupov Slovenska. Tlacova
sprava. 31. 3. 2008. Bratislava: Ministerstvo zdravotnictva SR. Dostupné na: http://


http://www.cbreurope.sk/?a=37&id=68&j=
http://www.cbreurope.sk/?a=37&id=68&j=
http://www.rokovania.sk/appl/material.nsf/0/1BE2FBCFB1990C48C12571AB003C5F72/$FILE/Zdroj.html
http://www.rokovania.sk/appl/material.nsf/0/1BE2FBCFB1990C48C12571AB003C5F72/$FILE/Zdroj.html
http://www.aspekt.sk/aspekt_in.php?content=clanok&rubrika=25&IDclanok=529
http://www.aspekt.sk/aspekt_in.php?content=clanok&rubrika=25&IDclanok=529
http://www.moznostvolby.sk/PripomienkyMVO_NPOSRZ_UPLNE FINALNA verzia_8-1-2008.pdf
http://www.moznostvolby.sk/PripomienkyMVO_NPOSRZ_UPLNE FINALNA verzia_8-1-2008.pdf
http://www.vlada.gov.sk/data/files/1073.rtf
http://www.vlada.gov.sk/data/files/1073.rtf
http://www.moznostvolby.sk/ts_nposrz.htm
http://www.rokovania.sk/Rokovanie.aspx/BodRokovaniaDetail?idMaterial=8233
http://www.rokovania.sk/Rokovanie.aspx/BodRokovaniaDetail?idMaterial=8233
http://www.health.gov.sk/redsys/rsi.nsf/0/24C8BC6ED4FDF4E7C125741D0047FB66?OpenDocument

90 politiky a politicky

www.health.gov.sk/redsys/rsi.nsf/0/24C8BC6ED4FDF4E7C125741D0047FB66°0
penDocument

Moznost volby 2001. Archiv. CD. Bratislava: Kniznica ASPEKTU.

MOUFFE, Chantal. 200S. On the Political. London - New York: Routledge.

Ndrodny program ochramy reprodukcného zdravia v SR. Bratislava: Ministerstvo zdra-
votnictva SR 2004. Dostupné na: htep://www.rodicovstvo.sk/nporz.htm.

Ndrodny program ochrany sexudlnebo a reprodukcného zdravia (10430-1/2008 — OZS).
Bratislava: Ministerstvo zdravotnictva SR 2008. Dostupné na: http://www.health.
gov.sk/redsys/rsi.nsf/0/SE526C99056 C4ED4C12573A200390338?OpenDocume
nt

Ndrodwy program starostlivosti o Zeny, bezpecné materstvo a reprodukiné zdravie
(12568/2009 — OZS). Bratislava: Ministerstvo zdravotnictva SR 2009. Dostupné na:
hteps://lt.justice.gov.sk/Document/DocumentDetails.aspx?instEID=-1&matEID=
14878&docEID=57278&docFormEID=-1&docTypeEID=18&langEID=1

NEALE, Palena R.: Sexuality and the International Conference on Population and
Development. The Catholic Church in International Politics. In CARVER, Terrell
- MOTTIER, Véronique (ed.): Politics of Sexuality. Identity, Gender, Citizenship. New
York - London: Routledge 1998, s. 147 - 157.

OKIN, Susan Moller: Women in Western Political Thought. Princeton: Princeton Uni-
versity Press 1979.

Okruhly stol zaciato¢nicok. Skrateny a autorizovany prepis zdznamu. In CVIKO-
VA, Jana - JURANOVA, Jana (ed.): Feminizmy pre zaciatocnicky. Aspekty zrodu rodové-
ho diskurzu na Slovensku. Bratislava: ASPEKT 2009, s. 41 - 104.

Otvoreny list predsedovi viddy a ministrovi zdravotnictva. Bratislava: ASPEKT - Moz-
nost volby. Dostupné na: http://www.moznostvolby.sk/interrupcie.htm
PIETRUCHOVA, Olga: Ticho okolo Ndrodného programu. 2008. Dostupné na: hep://
pietruchova.wordpress.com/2008/04/19/ticho-okolo-narodneho-programu/
PIETRUCHOVA, Olga: Sexualne a reprodukéné prava zien. In KICZKOVA, Zuzana
- SZAPUOVA, Mariana (ed.): Rodové stidid. Siicasné diskusie, problémy a perspektivy.
Bratislava: Univerzita Komenského v Bratislave, 2011, s. 248 - 272.

Pripomienka k ndvrbu Ministerstva zdravotnictva SR na zrusenie dlohy vytvorit a pred-
lozit na rokovanie viddy Ndrodwy program ochrany reprodukcného zdravia. Bratis-
lava: Moznost volby - Obcan a demokracia - Spolo¢nost pre planované rodicov-
stvo 2008. Dostupné na: http://www.diskriminacia.sk/files/Pripomienka MVO _
MZSR_dec08.pdf

RANCIERE, Jacques: Disagreement. Minneapolis: University of Minnesota Press
1999.

RANCIERE, Jacques: Ten Theses on Politics. In RAN CIERE, Jacques: Dissensus. On
Politics and Aesthetics. London - New York: Continuum 2001, s. 27 - 44.
RANCHOD-NILSSON, Sita - TETREAULT, Mary Ann: Gender and Nationalism.
Moving Beyond Fragmented Conversations. In RANCHOD-NILSSON, Sita -
TETREAULT, Mary Ann (ed.): Women, States, and Nationalism. At Home in the Nation?
New York - London: Routledge 2000, s. 1 - 17.

REPAR, Stanislava - OCENASOVA, Zuzana: Issue Histories. Slovakia. Series of Time-
lines of Policy Debates. QUING Project. Vienna: Institute for Human Sciences 2007.
Dostupné na: http://www.quing.eu/files/results/ih_slovakia.pdf

ROSE, Nikolas: Powers of Freedom. Reframing Political Thought. Cambridge: Cambrid-
ge University Press 1999.


http://www.health.gov.sk/redsys/rsi.nsf/0/24C8BC6ED4FDF4E7C125741D0047FB66?OpenDocument
http://www.health.gov.sk/redsys/rsi.nsf/0/24C8BC6ED4FDF4E7C125741D0047FB66?OpenDocument
http://www.rodicovstvo.sk/nporz.htm
http://www.health.gov.sk/redsys/rsi.nsf/0/5E526C99056C4ED4C12573A200390338?OpenDocument
http://www.health.gov.sk/redsys/rsi.nsf/0/5E526C99056C4ED4C12573A200390338?OpenDocument
http://www.health.gov.sk/redsys/rsi.nsf/0/5E526C99056C4ED4C12573A200390338?OpenDocument
https://lt.justice.gov.sk/Document/DocumentDetails.aspx?instEID=-1&matEID=1487&docEID=57278&docFormEID=-1&docTypeEID=1&langEID=1
https://lt.justice.gov.sk/Document/DocumentDetails.aspx?instEID=-1&matEID=1487&docEID=57278&docFormEID=-1&docTypeEID=1&langEID=1
http://www.moznostvolby.sk/interrupcie.htm
http://pietruchova.wordpress.com/2008/04/19/ticho-okolo-narodneho-programu/
http://pietruchova.wordpress.com/2008/04/19/ticho-okolo-narodneho-programu/
http://www.diskriminacia.sk/files/Pripomienka_MVO_MZSR_dec08.pdf
http://www.diskriminacia.sk/files/Pripomienka_MVO_MZSR_dec08.pdf
http://www.quing.eu/files/results/ih_slovakia.pdf

Limity biopolitiky 91

ROSE, Nikolas: The Politics of Life Itself. In Theory, Culture & Society, ro¢. 18, ¢. 6,
2001,s. 1 - 30.

SALMINEN-KARLSSON, Minna: Turning Women from Criminals into Victims.
In European Journal of Women’s Studies, ro¢. 12, ¢. 2, 2005, s. 187 - 200.

Spolocné komuniké zo stretnutia diecéznych biskupov Katolickej cirkvi na Slovensku s pred-
sedom vlddy Slovenskej republiky. Banska Bystrica: Konferencia biskupov Slovenska.
6.11.2008. Dostupné na: http://www.tkkbs.sk/view.php?cisloclanku=20081106035
SYKORA, Peter: Etické aspekty ranych ludskych embryi v biomedicine. Trnava: Univer-
zita sv. Cyrila a Metoda v Trnave, Filozofickd fakulta, Centrum pre bioetiku pri
Katedre filozofie FF UCM 2010.

TIZIK, Miroslav: Vplyv pravnej regulacie na rozvoj ndbozenského Zivota v SR. In
Sociologia, ro¢. 37, ¢. 1, 2005, s. 59 - 89.

TONDRA, Franti$ek: Zdsadné pripomienky KBS k Ndrodnému programu ochrany sexu-
dlneho a reprodukiného zdravia Materidl predlozeny ministrovi zdravotnictva MUDr. Iva-
novi Valentovicovi dna 31. 3. 2008 v Bratislave. Bratislava: Konferencia biskupov Slo-
venska 2008.

Ustava Slovenskej republiky.

Vyhodnotenie pripomienkového konania k ndvrbu Narodného programu ochrany sexudlne-
ho a reprodukcnébo zdravia. 2008. Dostupné na: htep://www.rokovania.sk/File.aspx/
Index/Mater-Dokum-56917

ZERILLI, Linda M.: Feminism and the Abyss of Freedom. Chicago: University of Chi-
cago Press 200S.


http://www.tkkbs.sk/view.php?cisloclanku=20081106035
http://www.rokovania.sk/File.aspx/Index/Mater-Dokum-56917
http://www.rokovania.sk/File.aspx/Index/Mater-Dokum-56917

Odborna recenzia:

PhDr. Andrej Findor, PhD. (Ustav eurépskych stadii

a medzinarodnych vztahov, Fakulta socidlnych a ekonomickych
vied Univerzity Komenského, Bratislava)

Viera Lorencova, PhD. (Fitchburg State University,
Massachusetts, USA)

Autorky studii: Lubica Kobovd, Zuzana Madarov4,

Alexandra Ostertagova

Editorka: Jana Cvikova

Zodpovedné editorky radu Aspekty: Jana Cvikova a Jana Jurariova
Obilka a graficka tprava: Jana Sapdkova

Spracovanie obrazového materidlu: Juraj Rosc¢ak

Vydalo Zaujmové zdruzenie zien ASPEKT

Mytna 38, 811 07 Bratislava

www.aspekt.sk

roku 2011 ako svoju 106. publikaciu a 15. publikaciu radu Aspekty.

Publikicia vysla vdaka podpore Naddcie Heinricha Bolla v ramci

projektu Regional Program: The European Union / North America -
Transformation and Global Issues / Gender Democracy.

I HEINRICH BOLL STIFTUNG

Copyright © autorky a ASPEKT 2011
Cover design © Jana Sapakova 2011

Produkcia: CeTePe, s. r. 0., Bratislava
Prvé vydanie

ISBN 978-80-85549-92-8
EAN 9788085549928


http://www.aspekt.sk/

politiky a
politicky

politickej
subjektivity
zien

AUTORKY STUDII:

lubica Kobova

Zuzana Madarova
Alexandra Ostertagova

EDITORKA: Jana Cvikova

ASPEKTE@



Obsah

Jana Cvikova a Zuzana Mad’arova: Editorial

Zuzana Madarova: Zeny Novembra | Analyza rozhovorov

s aktérkami neznej revoliicie

1

4

Vyznamy revoltcie v rozhovoroch

11 Rozporuplnost revoltcie
12 Indiferentny vztah k revoldcii
13 November ako magicky moment, odkliatie

Konstruovanie seba a svojich aktivit v rozhovoroch _—____
21 Subjektky a formy infrapolitiky

Obcianske/politické/revolu¢né subjektky

31 Revoltcia medzi verejnym a sikromnym, osobnym
a politickym

32 Konstrukeia politiky v rozhovoroch

Otazky tematizicie skuisenosti Zien

Lubica Kobova: Limity biopolitiky | Dva priklady politizovania

sexudlnych a reprodukinych prdv Zien

1
2

Biopolitika
Narodny program ochrany sexudlneho a reprodukéného
zdravia

21 Od starostlivosti o pocatie k starostlivostio zeny ____
22 Starostlivost o rodinu
23 Starostlivost o narod
24 Medzi hygienicko-eugenickou biopolitikou a biopolitikou

rizika

Demokratickd participacia a delibericia?

31 Rekapitulacia
3.2 Idedl pripomienkového konania
33 Vztah $tatu a cirkvi

Moznost volby

Distribtcia vnimatelného a moznosti subjektivacie _____

13

19

19
21
22

24
26

38

39
41

45

51
54

57

59
64
66

67

71

71
73
75

77
80



Zuzana Madarova: Konstrukcia komunalnej politiky
ako domova | Analyza predvolebnej kampane kandiddtky
na primdtorku blavného mesta SR

obsah

1 Analyza programovych dokumentov

11 Rovnaky obsah, ind forma: témy volebnych programov ____

12 DOM Milana Ftaé¢nika

13 Mytotvorba v programe Magdalény Vasaryovej _____

2 Vizudlna analyza bilbordov

21 Stikromné a verejné

22 Osobné je politické
2.3 Politicka ako domaca pani

3 Analyza videokampane Magdalény Visaryovej ___
31 Cas (mesta a ludi)

3.2 Uchovavanie domova, uchovavanie komundlnej politiky _____

4 Komunadlna politika ako domov

Alexandra Ostertiagova: Uspe$n4, a predsa ,,slabd“? | Obraz
prvej slovenskej premiérky v médidch pocas vyznammnych dspechov

jej politickej kariéry

1 Kvantitativna obsahova analyza medidlnej reprezenticie

Ivety Radicovej pocas prezidentskych volieb 2009
a parlamentnych volieb 2010

11 Metdda kvantitativnej obsahovej analyzy

12 Vysledky kvantitativnej obsahovej analyzy

2 Kvalitativna obsahova analyza medialnej reprezenticie
politickych tém Ivety Radicovej pocas prezidentskych

volieb 2009 a parlamentnych volieb 2010

21 Metdda kvalitativnej obsahovej analyzy

22 Vysledky kvalitativnej obsahovej analyzy
221 Prezidentské volby 2009

222 Parlamentné volby 2010

3 Co (ne)ukazala kvantitativna a kvalitativna analyza

O organizicii, autorkach a editorke

S

93

97
98
101
103
107
109
113
115
119
121
122

126

141

145

146
148

153

154
155
155
162

169

178





