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chiedung Slowenien selbststindig werden sollte. Weil es bei der Verabs
schiedung der Verfassung zu Verzégerungen kam, entschied man sich
schliefilich fiir die Durchfiihrung eines Volksentscheids, bei dem die Sta=
atsbiirger Sloweniens iiber die Frage “ob die Republik Slowenien selbs
standig und ein unabhéngiger Staat werden soll” entscheiden sollten.
Fiir eine faktische Desintegration von Jugoslawien in Einklang mit
dem Recht auf Selbstbestimmung entschied sich Slowenien Ende d
Jahres 1990. Beim Volksentscheid am 23. Dezember 1990 sprachen sic
88,5 % der Wahler fiir ein selbststindiges und unabhangiges Sloweni
aus. Das sollte in sechs Monaten geschehen. Es begannen Vorbereitun ;
gen auf die Desintegration von Jugoslawien, die jedoch stindig unter
Drohungen mit einer militdrischen Intervention verliefen. Die juga
slawische Armee sah ndmlich die Lésung des jugoslawischen Knotens
nur darin, dass sie selber die Machtposition ergreife und alle demokras
tischen Machtformen suspendiere. #hY
Der Desintegrationsprozess als Losldsung bzw. Selbststindigkeit der
Republik Slowenien von Jugoslawien endete durch die Verkiindigung
der Selbststéandigkeit und Unabhéngigkeit der Republik Slowenien am
25. Juni 1991. Damit endete die slowenische Integration in den jugos
slawischen Staat. Dieser hat sich spéter endgiiltig desintegriert und das
in Blut und Feuer, mit Kriegausbruch in Kroatien und Bosnien-Herze:
gowina.
Der Integrationsprozess ist aber in diesem Raum offensichtlich noch
nicht zu Ende, dafiir bestehen aber keine wirklichen Griinde fiir eine
eventuelle neue Integration. Eine Ausnahme unter den Teilrepublike
des ehemaligen foderativen Jugoslawien ist Slowenien, das sich fiir eine
Integration in die Europdische Union entschied. :

g _, Zahranic¢na politika Pol'ska po roku 1989

~ Politické zmeny v roku 1989 znamenali v novodobych dejinach Pol-
" ska zdsadny zlom nielen z hladiska vnutropolitického vyvoja, ale aj
" medzinarodného postavenia krajiny. Politické zmeny, ktoré sa zacali
. parlamentnymi volbami 1989, znamenali v oblasti vnutornej politiky
likvidaciu komunistického systému a systémovii transformaciu smerom
arlamentnej demokracii a trhovej ekonomike.

- Primarnymi cielmi polskej zahrani¢nej politiky sa stalo také for-
movanie medzinarodnych vztahov, predovietkym v bezprostrednom
* VonkajSom prostredi Polska, ktoré krajine umoZnia garantovat trvalt
' bezpecnost a trvaly, vyvaZeny ekonomicky, kulturny a socilny rozvoj.
etky vlady Polskej republiky deklarovali ako svoje zékladné zahra-
nopolitické ciele, vyplyvajice z narodno-statnych zdujmov krajiny,
nasledovné postulaty:

L. tsilie o integraciu so zdpadnymi bezpeénostnymi ekonomickymi
- Strukt(irami;

. udrZiavanie a rozvoj vestrannych vztahov a vzijomne vyhodnej
- spoluprdce so vetkymi susedmi Pol'ska;

3. tsilie o posilnenie pozicie Polska v regiéne a z toho vyplyvajtcu ak-
tivnu ucast v existujucich Struktirach regionalnej spoluprace.

- Zakladnym smerom orientdcie zahrani¢nej politiky Polska po roku
1989 sa stali euroatlantické Strukttry. Za svojich hlavnych partnerov
| Polsko definovalo Spojené Staty americké, Nemecko, Franctzsko a Vel-
ki Britaniu. Prvého z nich (USA) povaZuje Pol'sko za svojho strategic-
kého partnera a ddsledne sa vyslovuje za ,trvall americkt pritomnost

Vv Eurdpe”.

® REPE, B.: Jutri je nov dan : Slovenci in razpad Jugoslavije. Ljubljana, Modrijan 2002,
S.184 - 186.
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Udalosti roku 1989 a ich vplyv
na zmenu medzindrodného postavenia Polska

Zmeny v zahranic¢nopolitickej orientacii Pol'ska sa vSak vyznadovali
pomalsim priebehom, ¢o bolo determinované celkovymi zmenami po-
meru sil na globdlnej tirovni. Hlavnym faktorom na zadiatku 90. rokoy
bola existencia Sovietskeho zvizu (ZSSR), ktory nadalej vystupoval ako
supervelmoc.

Napriek pociatotnym deklardciam o plneni spojeneckych zaviz- :

kov v ramci VarSavskej zmluvy a Rady vzajomnej hospodarskej pomoci
(RVHP) Pol'sko postupne optistalo tento priestor. Je priznacné, Ze vzhla-
dom na komplikované historické dedi¢stvo a len tazko predvidatelné zme-
ny sa polska politicka elita usilovala postupovaf v tomto smere velmi opa-

trne. Prvé zahrani¢nopolitické dokumenty, napr. prvé vystiipenie premiéra

Tadeusza Mazowieckého z 12. 9. 1989! & $éfa polskej diplomacie Kizy
sztofa Skubiszewského z 26. 4. 1990, ktoré ich kritici hodnotili ako prejav

absencie strategického smerovania,® este nehovorili otvorene o orientcii
Pol'ska na vstup do euroatlantickych Struktir. Vyrazne viak naznacovali, &
Ze orientdcia na spolupracu s krajinami zapadnej Eur6py, resp. s USAbude  §

tvorit dominantny vektor zahrani¢nej politiky nového Polska.

Proces zahrani¢nopolitickej reorientacie PoI'ska komplikovali viaceré . |

faktory, ktoré mali korene v obdobi pred rokom 1989. Hoci dominanciu
ZSSR polska verejnost povaZovala za vynitent a nestotoZiiovala sa
s nou, tlohu urditého stabilizaéného faktora zohravala obava z nemec-
keho teritoridlneho revizionizmu, o uznavali aj pol'ské opoziéné sily.
Vnutropoliticky efekt nemeckého faktora sa oslabil koncom 60. rokov

vdaka tzv. Ostpolitiky, realizovanej spolkovym kanceldarom Nemecke] 2 2

spolkovej republiky (NSR) Willym Brandtom a po podpisani zmluvy
o principoch normalizacie vzdjomnych vztahov medzi NSR a Pol'skou
Tudovou republikou (PLR) 7. decembra 1970, na ktorej zdklade sa po-

! O$wiadczenie Prezesa Rady Ministréw w sprawie proponowanego skiadu i progra-

mu prac Rzadu. 7 posiedzenie Sejmu w dniu 12 wrzednia 1989 r. Warszawa, Sejm PRL x

1989.

?  KUPIECKI, R.: Cztonkostwo w NATO w polskiej polityce zagranicznej. In: KUZ-

NIAR, R. -SZCZEPANIK, K. (eds.): Polityka zagraniczna RP 1989 — 2002. Warszawa,
Askon - Fundacja Studiéw Miedzynarodowych 2002, s. 100.

?  Pozri napr. vyjadrenia vtedajSieho zdstupcu riaditela eurdpskej sekcie Ministerstva
zahrani¢nych veci Polskej republiky Grzegorza Kostrzewu-Zorbasa. In: KURSK], J.-
SEMKA, P.: Lewy Czerwcowy. Editions Spotkania, Warszawa 1992, s. 178,

* tvrdila hranica na riekach Odra a Nisa a obe strany sa zriekli vodi sebe
~ lizemnych narokov.

Vzhladom na to, Ze Pol'sko bolo na prelome rokov 1989 — 1990 jedinou

g krajinou vtedajsieho sovietskeho bloku, v ktorej sa uskutocnili rozsiah-
~ le systémové zmeny, nova vlada T. Mazowieckého neotvérala otazku

odchodu sovietskych vojsk ¢&i rozpustenia VarSavskej zmluvy. Naopak,

" mala zdujem na rozvijani priatelskych vztahov so ZSSR. Sovietska za-
~ hraniéné politika v uvedenom obdobi vychadzala vo vztahoch s byvaly-
. mi satelitmi z tzv. doktriny Falina - Kvicinského.* V duchu tejto doktriny
4  saZSSR snaZil v bilaterdlnych zmluvéach krajinam byvalého sovietskeho
4 bloku nielen¥e zabrénit vstup do aliancii & vyvijanie aktivit, ktoré by
_ mohli ohrozif bezpe¢nost ZSSR, ale usiloval sa o prijatie takych klauzil,
. ktoré by znamenali zdkaz pobytu cudzich vojsk na uizemi daného Statu
~ apravo slobodného tranzitu vlastnych vojsk cez uzemie byvalych sate-

= litov.®

Polsko malo pre Sovietsky zvdz strategicky vyznam, pretoze tadial

~ prechddzala najkratsia spojnica medzi ZSSR a jeho vojenskymi zéklad-
- nami v NDR. Désledkom toho bolo, Zze kym z Ceskoslovenska a Ma-
- darska sovietske vojska odisli do 1. 7. 1991, Polsko opustili aZ v roku
4 1993. Na rozdiel od Ceskoslovenska, ktoré otdzku odchodu sovietskych

- vojsk otvorilo uz v novembri 1989, pol'ska vlada predostrela podobnu
. poziadavku aZ 7. 9. 1990, ¢iasto¢ne aj v dosledku programu ,urychle-
4 nia” zmien, ktory presadzoval prezident Lech Walgsa. Vzhladom na

prebiehajiici odchod sovietskych vojsk z tizemia byvalej NDR bola de-
finittvna zmluva o stiahnuti sovietskych, resp. ruskych vojsk z PR pa-

. rafovana a¥ 15. 11. 1991. Podla G. Kostrzewu-Zorbasa Pol'sko bolo este
- v rokoch 1990 — 1991 vnimané ako krajina so sovietskou dominanciou,
. aj ked ako ,spriateleny protivnik” (friendly enemy), zostdvalo na zo-
. zname COCOM. Platilo prefi teda embargo na dodavky strategickych
- zbrani, hoci napr. Mad'arsko uZ bolo z uvedeného zoznamu vyradené.®

Mozno vyslovit hypotézu, Ze okrem ekonomickej slabosti Pol'ska aj toto

"~ bol jeden z dévodov neochoty Casti politickych predstavitelov Cesko-

slovenska, resp. Ceska (napr. neskorsieho premiéra CR Vaclava Klau-

¢ Valentin Falin bol v tom &ase $éfom medzinarodného oddelenia UV KSSZ, Julij Kvi-
cinskij bol nédmestnikom ministra zahrani¢nych veci ZSSR.

5 DULEBA, A. - HIRMAN, K.: Rusko na konci Jelcinovej éry. Zahrani¢na a vnitorna
politika, rozsirovanie NATO a zaujmy Slovenska. Bratislava, IVO 1999, s. 42 — 43.
Pozri aj KURSKI, J. - SEMKA, P.: C. d., 5. 178.

¢ TamtieZ, s. 159 — 160, 184 — 185.
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o0Zapadom a vstup do NATO. Otazka ¢lenstva v NATO vsak v tom case
gSte zostavala v tieni integracie do Eurdpskych spolocenstiev/Eurdpskej
finie (ES/EU), pretoZe aliancia nebola pripravena na prijatie novych &le-
L nov. Otvorene to v marci 1992 pocas svojej navstevy vyjadril generdlny

tasjomnik NATO Manfred Worner, ked uviedol, Ze ,,otazka ¢lenstva v su-
asnosti nemoze byt predmetom diskusie”.?
. Prekazky clenstva Polska, ako aj inych postkomunistickych krajin
L WNATO boli dvojitého charakteru: politického a funkcionalneho. Z hla-
. diska aliancie sa na prvom mieste nachadzal strach pred znepriatelenim
' 8iRuska, dosledkom ¢oho by mohol byt nastup konzervativnych sil v tej-
- tokrajine, predovSetkym v ozbrojenych sildch. Takyto mocensky zvrat
by mohol znamenat obnovenie studenej vojny v Eurépe. Dalsia obava
pramenila v neochote NATO dat sa zatiahnut do etnickych konfliktov
V.strednej a vychodnej Eurdpe, ¢o vSak v pripade Polska ako etnicky
i homogénneho statu bolo irelevantnou obavou. Podobne pol'ské mensi-
. ny v susednych krajinach nemali konfliktogénny charakter, azda okrem

na takito formu spoluprace sa stala Severoatlanticka rada pre spolupras Litvy. V neposlednom rade sa obavy aliancie objavovali aj pre moz-
cu (NACC) zloZena z ¢lenov NATO a postkomunistickych krajin vratane 8 nost ndrastu poctu Ziadatelov o ¢lenstvo v pripade vyhovenia jednému
postsovietskych republik, ustanovena 7. - 8. novembra 1991. Alianciasa @ znich, pricom by pre alianciu bolo politickym problémom zdévodnit
v tom Case vyhybala zdviznému formulovaniu svojich vztahov s post: ‘odmietnutie. Z hladiska aliancie medzi problémy funkcionalneho cha-
komunistickymi krajinami. Hoci na jednej strane v pol'skej spoloénosti Trakteru patrila potreba reformovat svoju Struktiiru nasledkom zvysenia
rastlo presveddenie o potrebe integracie krajiny do NATO, liberalne vl4 poctu clenov. Rozsirenie by si vyziadalo integrovat dodato¢né vojenské
dy Tadeusza Mazowieckého a Jana Krzysztofa Bieleckého nepovazovali sily a reformovat $truktiru velenia ozbrojenych sil NATO. Dalsim dévo-
tito otazku za redlny politicky ciel. Pravicové strany, pdsobiace v tom: om opatrnych reakcif aliancie bol fakt, Ze ozbrojené sily postkomunis-
case v opozicii, naopak, tito poZiadavku vyrazne akcentovali. ckych Statov boli inkompatibilné s jednotkami ¢lenskych $tatov NATO
Pol'sko otvorene deklarovalo svoj zdmer vstipit do NATO na konfe- aich integracia by si vyZadovala investicie do vyzbroje a infrastruktury.
rencii Severoatlantického zhromaZdenia v Bruseli 12. februara 1992 ves Z polského hladiska prekazky ¢lenstva krajiny v NATO mali viac funk-
novanej otazkam bezpeénosti ,novej Eurépy”, kde zastupcovia Polska’ tiondlny neZ politicky charakter. Okrem uZ spominanych faktorov to
poziadali alianciu o rozsirenie svojich bezpe¢nostnych zaruk na Polsko. bol dostojnicky zbor zdedeny po komunistickom reZime, nevyhnutnost
V marci 1992 pol'ska strana predlozila predsedovi Vojenského vyboru " jeho rekvalifikacie, dosiahnutie civilnej kontroly arméady a nedostatok
NATO Vigleikovi Eidemu plany na restrukturalizaciu ozbrojenych sil. 8 financnych prostriedkov na restrukturalizaciu ozbrojenych sil.’
a vojensku kooperaciu s alianciou. Toto obdobie vyvrcholilo 2. novembra: Roky 1993 - 1997 st obdobim postupného zbliZovania Polska
1992, ked polsky Urad pre narodni bezpednost (Biuro Bezpieczeristwa $SNATO. Clenstvo Polska v aliancii sa postupne stavalo prvoradym cie-
Narodowego) schvalil dva dokumenty tvoriace zéklady novej bezpet
nostnej doktriny,” ktorej hlavnymi cielmi sa stali ekonomicka integracia

sa) a v mensej miere aj Madarska prehlbovat vy$ehradskd spolupracu
a kontakty s Pol'skom v prvej polovici 90. rokov.

Polsko a Severoatlantickd aliancia (NATO)

Pol'sko nadviazalo bilaterdlne styky s NATO v oktSbri 1989, ked prvy
raz v dejindch NATO pozvali pol'skt delegéciu na zasadnutie Politickej
komisie 35. zasadnutia Parlamentného zhromaZdenia. Na ministers
trovni sa prvy kontakt uskuto¢nil v marci 1990 pocas navstevy ministra
zahrani¢nych veci Pol'ska Krzysztofa Skubiszewského v hlavnom $t4
NATO.

V polskej zahranicnej politike mal prelomovy charakter rok 1991,
v ktorom bola rozpustend Rada vzdjomnej hospodarskej pomoci a ot
ganizdcia VarSavskej zmluvy. Spoluprica s NATO v tom &ase bola na
funkciondlnej tirovni, na trovni ,spolupracujticich partnerov”. Pédou:

L SAMSON, L: Rozdielne akcenty rozsirovania NATO. In: SAMSON, [.— STRAZAY, T.
(eds.): Eurépska bezpecnost a proces rozsirovania NATO. Skusenosti a pozicia Pol-
ska v Euroatlantickej aliancii. Bratislava, SFPA 2000, s. 37.

" ' LATAWSK]I, P:: The Polish Road to NATO. Roads and Prospects. In: The Polish Quar-
terly of International Affairs, ¢. 1, 1993, s. 82 — 85.

7 Zalozenia polskiej polityki bezpieczeristwa a Polityka bezpieczeristwa i strategia |
obronna Rzeczypospolitej Polskiej. In: Strategia bezpieczeristwa Rzeczypospolite]  *
Polskiej, 2000. In: http//www.msz. gov.pl/polzagr.strategiabezprp.html. o
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‘stva za mier (PfP) ddvala najavo svoje roz¢arovanie, najma prezident
[ech Walesa a minister zahraniénych veci Andrzej Olechowski. Roz-
‘hodnutie NATO vnimali ako krok, ktorym si aliancia ponechavala otvo-
tené dvierka, a rozhodnutie o rozireni , presuvali na bliZ8ie neurcent
‘budiicnost”, hoci asi nie st namieste konstatovania o regrese.!® Pol'ska
,politické reprezentécia odmietla interpretovat program PfP ako alterna-
“tivu rozsirenia NATO a dosledne zotrvavala na tomto stanovisku pocas
\telého obdobia uchadzania sa o &enstvo v aliancii. Niektoré z jeho ndvr-
hov sa objavili v Pozvani k PfP z januara 1994, predovsetkym moznost
' perspektivneho ¢&lenstva v NATO pre $taty, ktoré budu deklarovat ttto
\yolu a budt aktivne pristupovat k realizécii programu PP Intenzivnu
obrannti spolupracu nadviazalo Polsko aj s Nemeckom, ktora sa stala
‘dolezitym prvkom zbliZenia medzi oboma krajinami po obdobi studenej
‘vojny. Umoznil to najmaé fakt, Ze Nemecko roku 1990 na podnet USA pri
‘svojom zjednoteni formalne potvrdilo uznanie hranic na Odre a Nise,
| &fm sa odstranili najvicSie bariéry, ktoré prekazali rozvoju vzajomnych
| vztahov. Podl'a Z. Brzezinského polsko-nemecké zmierenie nadobudlo
1-Vyznam ,porovnatelny iba s dosledkami, aké malo pre zdpadna Eurépu
~zmierenie franctizsko-nemecké” .12
Vyrazny vplyv na polski zahraniénopolitickd orientdciu a posilne-
‘nie aktivit Pol'ska vo vztahu k NATO, ale azda v omnoho vécSej miere
9 na politiku aliancie vo¢i Polsku, malo publikovanie Spravy Polsko
'a NATO v septembri 1995, ktord sa zrodila na pode Euroatlantického
ruZenia a Naddcie Stefana Batoryho, aj ked' jej autori, ako napriklad
enryk Szlajfer, Janusz Onyszkiewicz, Andrzej Olechowski a i., v tom
se pdsobili v opozicii. Dokument analyzoval prekazky integracie Pol-
ado NATO, ale aj vyznam Polska pre alianciu. Sprava kritizovala ne-
L rozhodnost pol'skej politickej reprezentécie v priebehu uplynulych troch
‘tokov v priprave krajiny na ¢lenstvo v aliancii, pricom ,,nie je mozné da-
vihat s prijatim rozhodnutia o investicidch do programu politicko-vojenskej
integricie Pol'ska s euroatlantickymi Struktiirami”. Dokument prezentoval
\ mepokojenie, Ze po vyhlaseniach prezidenta USA Billa Clintona pocas
ho névitevy v Polsku v juli 1994 sa v nasledujucich mesiacoch otazka
kedy a ako” v suvislosti s rozsirenim aliancie zmenila na ,,pre¢o a ako”,

Wl

Tom polskej zahrani¢nej politiky, pri¢om otazka ¢lenstva v EU sa dostala
na druhy stupeii. Na Svetovom ekonomickom fére v Davose 31. janudra
1993 generalny tajomnik NATO M. Wérner ozndmil pol'skej premiérke
Hanne Suchockej, Ze Pol'sko bude prvou stredoeurdpskou krajinou, kto=
ra pozvia do NATO. Polsko vo svojom tlaku dokazalo obratne vyuZif
slova ruského prezidenta Borisa Jelcina, ktory poéas svojej navitevy vo
VarsSave 25. augusta 1993 verejne vyhlésil, Ze nemd nijaké vyhrady proti
¢lenstvu Pol'ska v NATO a Ze Pol'sko ma tplni slobodu volby medzinds
rodnej trukttry, ktora bude garantom jeho bezpeénosti, hoci ruska steas
na Jelcinove slové vzapiti dementovala. Sdm Jelcin koncom septembra
1993 v liste adresovanom zépadnym predstavitelom varoval, Ze Moskva
nemoéze sthlasit s prijatim Polska a inych krajin strednej a vychodng
Eurdpy do NATO, pretoZe by to viedlo k izolacii Ruska. Pol'sko v seps
tembri 1993 rozptalo rozsiahlu diplomatickd ofenzivu s cielom dosiahs ¢
nut ¢lenstvo v aliancii. _
Pol'ska strana v tejto ofenzive sledovala ,,dvojkolajovii taktiku”. Roz
vijala intenzivne diplomatické kontakty nielen s organmi NATO, ale
s predstavitelmi jednotlivych clenskych Statov aliancie. Argumentovala,
Ze hoci Polsko momentdlne nie je vystavené nijakej priamej vojenskej
hrozbe, medzinarodna atmosféra je premenna veli¢ina, pri¢om potens
cialnym rizikom st revansistické ambicie nacionalistickych zoskupeni -
a vojenskych kruhov v Rusku, a v pripade ohrozenia zo strany vojens
sky silnejSieho suseda, napr. Ruska, Polsko nie je schopne samostatne sa
brénit. Dal$im argumentom bol fakt, #e Polsko nem4 dostatoné finané:
né prostriedky na rychlu a radikdlnu modernizéciu svojich ozbrojenych
sil. Musi sa integrovat do politicko-vojenskych integracnych Struktun,
lebo kolektivna obrana si Vyzadu]e omnoho mensie finan¢né naklady:
ako individualna obrana. Vo svojej argumentacu polska diplomacia po= 1
ukazovala na to, ze NATO je jedinou organizaciou schopnou realizovat
mierové operacie OSN a OBSE. Vyzdvihovala NATO ako obranné spo=
locenstvo demokratick)'rch statov, ktoré je v spolupraci s inymi vladnymi
a mimovladnymi orgamzacmml schopné Sirit a stabilizovat demokraci
v krajinach, ktoré nie st jeho ¢lenmi. Dal$im argumentom polskej stras
ny bola tloha NATO pri oslabovani nac10nahst1ckych tendencii, pretoze
od potencidlnych ¢lenov poZzaduje regulovanie a zmierfiovanie moznost
vzniku etnickych konfliktov so susedmi, transparentny charakter proces -
su obranného planovania a nastolenie civilnej kontroly armady. Zaroven
spolupraca s clenskymi Statmi NATO umozZni krajindm strednej a vy-
chodnej Eurépy prekonat ekonomické a technologické zaostavanie. . S o ¥ 22, april 1998. http://www.medianet.pl/ ceurorev.
Pol'ska politickd reprezentacia po prezentovani programu Partner- S # BRZEZINSKI, Z.: Velké 8achovnice. Praha, Mlada fronta 1999, s. 76.

® SAMSON, L: C. d,, s. 37.
BV NATprohtyce bezpieczeristwa Polski. Rozdziat I. In: Przeglad Srodkowoeuropej-
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 delov, podpora integra¢nych ambicii Litvy zo strany Pol'ska zacinala byt

intenzivnejsia ako v pripade Slovenska.

. Rozirovanie NATO polska strana chapala ako proces, ktory urych-

luje eurépsku integraciu a rozsirenie EU. Podobne podla nazoru pol-

skych expertov , rozsirenie bezpecnostmjch garancii, garantovanyjch NATO,

b integraényjch rokovani EU na Balkin a dalSie krajiny strednej a vyjchodnej

" Eurdpy by nemali byt chapané ako zastavenie rozsirovania NATO, ale ako pria-

rm; geopoliticky zdver vyphjuajiici z llenstva Pol'ska, Mad'arska a Ceska v NA-

\ TO" .5 Bezprostrednym ciefom Polska sa po roku 1998 stalo zaclenenie

L Slovenska v pripade novej viny rozsirovania aliancie. Polsko sa vyrazne

' angazovalo za nadviazanie osobitnych vztahov NATO s Ruskom a Ukra-

 jinou, podl'a A. Kwaséniewského nie je moZné budovat systém europske;

. bezpecénosti proti Rusku, alebo s Ruskom, ktoré sa obracia chrbtom.®
" Tieto vztahy boli kodifikované aktom upravujicim vzdjomné vztahy,

* spolupracu a bezpe¢nost medzi NATO a Ruskou federaciou, podpisa-
_nym 27. maja 1997 v PariZi a Chartou o osobitnom partnerstve medzi
NATO a Ukrajinou, podpisanou bezprostredne po madridskom summi-
te NATO. Aj v novej bezpe¢nostnej stratégii Pol'skej republiky, platnej od
 roku 2000, sa uvéadza, Ze je , Zivotniym zdujmom Pol'ska konstruktivny rozvoj
~ wztahov aliancie so §tatmi vijchodnej Eurdpy vrdtane vztahov v rdmci Stdlej
" tady NATO — Rusko a Komisie NATO — Ukrajina, ako aj v rdmci programu
\ Partnerstvo za mier”.

| Pol'ska podpora zachovania otvoreného charakteru rozsirenia NATO
. sa prejavovala aj podporou ¢innosti tzv. vilniuskej skupiny (V 10) kandi-
~ daénych krajin uchadzajticich sa o ¢lenstvo v aliancii. Na druhej strane,
. proces zblizovania medzi NATO a Ruskou federéciou, ktory nastal po te-
.~ roristickych ttokoch proti USA 11. septembra 2001, Pol'sko podobne ako
* dalif stredoeurdpski ¢lenovia aliancie neprijima bez vyhrad. Naopak, aj
.~ napriek deklarovanému zaujmu o rozvijanie spoluprace s Ruskom cha-
I rakteristickou &rtou zahrani¢nej politiky Polska st obavy z posilfiova-
. nia jeho vplyvu na otazky eurdpskej bezpecnosti. Ked sa bezprostredne
L vsuvislosti s protiteroristickou operaciou v Afganistane objavili uvahy
' 0 hladani novych foriem spoluprace medzi NATO a Ruskom, v ramci
ktorych sa predpokladala participdcia Ruska na niektorych aktivitach

a zaroveri sformuloval ciele pol'skej zahraniénej politi 1vislosti
O sl j politiky v suvislosti s

tegraciou Pol'ska d(? N{&TO, pricom osobitnti pozornost venoval rozl

nym aspektom polskej , vychodnej politiky”. Odpora&al ustanover

?0. Yyro.éiu existencie aliancie. Dokument nepriamo kritizoval pok
Casti polskej politickej reprezentécie po roku 1993 o zbliZenie s Ruskory -
pricom nastolil poziadavku ,usilovat sa o znovuvytvorenie intenzit :
a tirovne po.l'sko-ukrajinského dialégu”, ktorého cielom je podpora p
zapadnej quentéde Ukrajiny a rozsirenia jej manévrovacieho priestort
Jeho autori poukézali na potrebu venovat pozornost tilohe ruskych zdros
Jov energetickych surovin v eurdpskej ekonomike a za Zivotny zéuje
I’ollsk"a oznadili znfZenie tirovne militarizicie regionu Baltského mota,
pajma‘Kaliningradskej oblasti.” Postulaty a odporti¢ania tejto sprévysa
i 1:1apr1ek tomu, Ze jej autori pdsobili v ¢ase jej vzniku v opozicii, s e
vycho}dis,kami polskej zahrani¢nej politiky. E
Polsky Sejm splnomocnil prezidenta A. Kwadniewského ratifikovat
Severoatlanticktt zmluvu 17. februdra 1999 prevaZnou vi&inou hlasov:
\' prosPth ratifikdcie hlasovalo 409 poslancov, proti bolo 7 a 4 sa zdrﬁ'ali'
hlasovania. V nasledujtici deri Kwagniewski podpisal ratifikaéné listihj%
a 12. marca 1999 ministri zahrani¢nych veci Pol'ska, Madarska a Ceska
osobne odovzdali pristupové dokumenty ministerke zahraniénych ved
SSA? (I:\)’I Albrightovej, ¢im sa tri vy$ehradské §t4 ty stali formalne ¢le

pre,zentoyalo ako aktivny partner, vystupovalo s vlastnymi iniciativ
anavrhmi vu.sporiadania strednej a vychodnej Eurépy. Presadzovalo, ab
proces rozsirovania NATO mal otvoreny charakter a aby ani jeden,é it
ktory sauchddza o ¢lenstvo v aliancii, nebol z nej vyltideny a priori. Vtgjs
to suvislosti Pol'sko v 90. rokoch podporovalo predovsetkym inte;gréd l
Sloxfen.ska a Litvy do NATO.™ V rokoch 1994 — 1998, ked sa Slovensko
vzdialilo od politiky déslednej realiz4cie svojich zahrani¢nopolitickys ]

.
L ZIELKE, K.: Geopolitika stredoeurépskej spoluprace. In: KUCA, J. - NECE], E.- TA-
; RASOVIC, V. (eds.): Stredoeurépska bezpeénostna spolupraca a jej bezpecnostna di-
8§ menzia. Bratislava, Stredisko obrannych stadif Ministerstva obrany SR 1999, s. 30.
W Strategia bezpieczeristwa Rzeczypospolitej Polskiej, 2000. In: http://www.msz.gov.pl/
~ polzagr/strategiabezprp.html.

¥ Zprava Polsk Af{ i pf ind
; 9% : Sa-l 13o5 s_ ;)58, NATO, z&fi 1995 (pracovni preklad). In: Mezindrodni vztahy, &
4 1 ]
SE&E\:EK; B.: Inf'or.rr;aqa 1zadu o kierunkach polskiej polityki zagranicznej przed
zez ministra i i
PR 9?5. oy spraw zagranicznych RP Bronistawa Geremka. Warszawq,’;_.'
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aliancie, spojend s moZnostou uplatnenia prava veta, §tatni tajomnici &
ministerstiev zahrani¢nych veci Ceska, Pol'ska a Madarska v spolonom
vyhlasem 29. novembra 2001 v Bratislave jednohlasne odmietli ruskéf.?
pravo veta v zaleZitostiach NATO."” '

Polsko v pozicii ¢lena NATO jednozna¢ne podporovalo tizku spo-
lupracu eurépskych ¢lenov NATO s USA. Pre]avﬂo sa to napr. pocas
krizy v Kosove bezprostredne po rozsireni aliancie. V ramci NATO
vSak Polsko musi Celit zasadnej dileme. Polsko ako ¢len NATO pova- -
Zuje v zmysle svo]e] bezpecnostne] stratégie, schvalenej 22. 7. 2003, tito =
organizaciu za ,klicovi platformu multilaterdlnej a bilaterdinej spoluprice

-.{

v oblasti bezpeCnosti a obrany” a za ,hlavny pilier politicko-vojenske; stability. 4
na kontinente”.’® Osobitny vyznam priklada ,aktifonym a blizkym politics 3
kym a vojenskym kontaktom s USA, posilnenyjm spolupricou v ozbrojenej akeif &
a stabilizalnej operdcii v Iraku”. "

Ako krajina, ktoré sa orientuje na tizku spolupracu s USA, mé po-
merne skepticky postoj k budovaniu bezpecnostnych sil v ramci Struk= =
tar EU. Pol'ska strana sa obava, Ze ,novd situdcia by mohla ohrozit jednotu
aliancie a oslabit’ angaZovanost USA v otizkach eurdpskej bezpecnosti”. Na.
jednej strane Pol'sko Celilo natlaku Spojenych Statov amerlckych abyza:=
ujalo kriticky postoj k otdzkam eurdpskej obrany, resp. Sirgie chapanej
Eurépskej bezpe¢nostnej a obrannej politiky (ESDP), zarovet ho viak
najma v PariZi zacali oznacovat, osobitne po roku 2000, za ,tréjskeho
kona” USA.% P

Polsko a Eurépska iinia

Na rozdiel od byvalého Ceskoslovenska Pol'sko so zaujmom sledo-
valo eur6pske integraéné procesy uz pred rokom 1989. Spolo¢ne s Ma-

MARUSIAK, J. - DULEBA, A. - BATES-MELISOVA, Z.: Zahrani¢na politika SR: hlav-
né trendy, dvojstranné vztahy, regiondlna spolupraca. In: KOLLAR, M. - MESEZNI-
KOV, G. (eds.): Slovensko 2002. Stihrnné spréva o stave spoloénosti. Bratislava, IVO
2002, s. 349. ;
Strategia bezpieczeristwa narodowego Rzeczypospolitej Polskiej. Warszawa, Minis-
terstwo obrony narodowej 2003. In: http://www.mon.gov.pl, 22. 7. 2003.
Tamtiez. -
Podrobnejsie pozri napr. KUZNIAR, R.: Polityka bezpieczeristwa w polskiej po];!yce 1
zagranicznej. In: KUZNIAR, R. (ed.): Polska polityka bezpieczeristwa 1989 — 2000,
Warszawa, Scholar 2001, s. 123.
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‘°.

4 darskom od jula 1988 zacalo rokovat o nadviazani diplomatickych sty-
;'.kov s ES a podobne ako v pripade Madarska aj rozhovorov o uzavreti
dohody o obchode a spoluprac1 Pol'sko bolo zaroveri uz v 80. rokoch
. predmetom prioritného zaujmu Eurépskych spolocenstiev, resp. Eu-

1opskeho spolodenstva (ES).?! Rokovania o uzavreti dohody o obchode

£ spolupraci medzi Pol'skom a ES k tispe$nému zaveru vSak doviedla uz
| nova vlada Tadeusza Mazowieckého, v ktorej dominovali predstavitelia
L Solidarity. Dohoda sa podpisala 19. augusta 1989.

Pol'sko sa od jina 1989 stalo prijimatelom potravinovej pomoci, ktora

| vyustila na summite hospodarsky najvyspelejsich krajin sveta zdruze-
4 nych v skupine G 7 v Parizi 13. - 15. jula 1989 do programu PHARE (Po-
- moc Pol'sku a Madarsku pri rekonstrukcii ekonomiky). Tento program
L sa pocas 90. rokov rozsiril na dalsie reformné krajiny.

Vzhladom na akttne ekonomické problémy Polska rozhodla Rada

. ministrov ES 6. novembra 1989 o revidovani dohody. Pol'sko sa uz od
L roku 1990 zadalo usilovat o dosiahnutie kvalitativne uzsieho vztahu s ES.
L Bolo prvou krajinou byvalého sovietskeho bloku, ktora otvorila otazku
~ podpisania asocia¢nych dohdd s ES, ked 25. maja 1990 jeho minister za-

hrani¢nych veci K. Skubiszewski poziadal o zacatie rokovani o asociova-

; “nom ¢lenstve Pol'ska v tomto zoskupeni. Polsky navrh bol impulzom na

poskytnutie podobnej ponuky dal$im Statom strednej Eurépy — Madar-

'~ sku a Ceskoslovensku.?

Napriek tomu, Ze asociacna dohoda eSte nebola uzavreta, uz v roku

4 :f 1990 vySe 65 % obratu zahrani¢ného obchodu Polska pochadzalo
8 ztransakcii s krajinami zdpadnej Eurépy, pricom 45 % obratu zahra-
¥4 niéného obchodu tvoril obchod s ¢lenskymi Statmi ES. Hlavnym ob-

chodnym partnerom sa stalo Nemecko, kam smerovalo 25 % polského

4 exportu a 22 % importu Pol'ska.?® Procedtra ratifikécie asociaénej do-
L hody, nazyvanej aj Eurépska dohoda, trvala viac ne% dva roky, dohoda
. vstupila do platnosti 1. februara 1994. Znacné Casové rozpitie medzi
§ uzavretim dohody a jej vstipenim do platnosti suviselo s procesom

A ratifikdcie Zmluvy o EU (tzv. maastrichtskej dohody), s oslabenim su-

- SAMBSON, I.: Zadlefiovanie krajin EZVO a Visegrddskej skupiny do EU. Bratislava,

Klub Windsor - SAP 1995, s, 121 - 122,

& STEBELSK], S.: Miejsce integracji z Unia Europejska w polskiej polityce zagraniczne;j.
In: Polska w Europie — Poland in Europe 17.— 19. 6. 1994. Krakéw, Miedzynarodowe
Centrum Rozwoja Demokracji - Migdzynarodowe Centrum Kultury 1994, s. 133.

" 8 SAMSON, 1. C. d., s. 124.
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" strany (PSL).2 Kym poziciu opozi¢nej pravicovej Obéianskej platformy
- (PO) mo¥no charakterizovat ako ~funkény europeanizmus”, v pripade
' j¢j predpokladaného budticeho koaliéného partnera — konzervativno-
. ndrodného Prava a Spravodlivosti (PiS) — mo#no hovorit skér o , mik-
~ kom euroskepticizme”.”” Z pévodne euroentuziastickej linie sa tak pol-
- ska zahraniénd politika postupne zacala orientovat viac eurorealisticky.
etyka sa to iba postojov k otdzkam spoloénej eurdpskej obrany, ale aj
zorov na usporiadanie EU. Prezident Aleksander Kwasdniewski 18. 1.
996 pred clenmi Eurdpskej komisie deklaroval, Ze polskym zaujmom
e, aby sa EU stala ,skutoénou tiniou v pravom vyzname tohto slova, jednot-
 jm organizmom, schopnyjm rozhodne a efektivne pdsobit’ tak vo vnittornej, ako
0] v zahranicnej politike, zabezpetit svojim clenom, siiéasnym i budiicim, vacst
pocit stability a bezpecnosti”, V tejto stvislosti otvorene hovoril o potrebe
. wObmedzenia niektoryjch aspektov nezdvislosti v zdujme realizicie nadradenyjch
 cielov”. Podobne eSte v rokoch 2000 — 2001 tvrdil, e ak ma EU , lispesne
 Celit vyzoam budiicnosti, musi sa stat’ europskou politickou tiniou”.? V stvis-
osti s diskusiou o institucionalnej reforme EU a o tzv. ustavnej zmlu-
ve 0 EU sa v8ak Polsko stavalo skor proti posilfiovaniu komunitirneho
. principu na trovni EU. Neprejavilo sa to iba v ,jazykovej” rovine, ked
- Pol'sko, podobne ako Slovensko uprednostiiovalo pred pojmom ,Uistava
'EU” pojem tistavna zmluva, Pol'skd ministerka pre eurdpske zalezitos-
| ti D. Hiibnerova a dalsi polski predstavitelia® podobne ako slovenski

drZnosti vyehradského zoskupenia po rozdeleni Ceskoslovenska, al
aj so zvySenim poétu krajin, ktoré sa uchadzali o Statit asociovanéh
¢lena ES. 3
Pomaly priebeh rokovani s ES/EU a len nejasné tivahy o termine vstus
pu vyvolavali nespokojnost vysehradskych krajin. Pol'sko bolo druhou
postkomunistickou krajinou po Madarsku, ktord 8. aprila 1994 oficidl-
ne poZziadala o ¢lenstvo v EU. Este 1. januédra 1995 nemecky kanceldr
Helmut Kohl a franctizsky prezident Jacques Chirac vydali deklaraci
0 perspektive pristtipenia Pol'ska, Ceska a Madarska do EU v roku 200
o pol druha roka neskdér, na zasadnuti Eurdpskej rady v talianskej Floren
cii polsky premiér W. Cimoszewicz musel pripustit, Ze Pol'sko nemust
vstapit do EU v roku 2000.2 Pol'sko sa spolo¢ne s Ceskom, Madarskom;
Cyprom, Maltou, Slovinskom a Esténskom ocitlo v tzv. luxemburskej.
skupine krajin, ktoré v roku 1997 pozvali na rokovania o rozéireni EU.
Otédzka ¢lenstva v NATO nevyvolavala v polskej spolo¢nosti podstats -
nejsie kontroverzie. Paradoxne, prispelo k tomu volebné vitazstvo post-
komunistického Zvizu demokratickej Tavice (SLD) v parlamentnych
volbach 1993, éoho désledkom bola nevyhnutna , kohabitacia” medzi
pravicovym prezidentom L. Walesom, v gescii ktorého zostavala zahra=
ni¢na politika, a lavicovou vladou. Pokusy Ruska o vyvijanie politického

s .

rejnosti o potrebe integracie krajiny do NATO.2

V pripade ¢lenstva v EU sa situdcia vyvijala odline. S pribliZujicim
sa datumom vstupu krajiny do EU zaéali v spolo¢nosti vzrastat eu
roskeptické nélady. Ich hlavnymi predstavitelmi st radikélne protie-
uropsky orientované strany Sebaobrana a Liga polskych rodin (LFR), &
vyhrady vSak prejavovala aj &ast volidov SLD a agrarnej Polskej ludovej

* NOSKO, A.: Euroskepticizmus novej Eurdpy. Pohlad na niektoré aspekty euroskep-
. ticizmu na priklade Pol'ska, Ceska, Slovenska a Madarska. In: http://www.visegrad.
info. K pozicidm pol'skych politickych strén k EU pozri aj: KOPECEK, L.: Liga pol-
skych rodin a Sebaobrana — pro¢ nevstupovat do Evropské unie? In: Stiedoevropské
politické studie — Central European Political Studies Review, &. 1, ro&. 1V, jar 2002, http://
wwwiiips.cz/seps/clanek.php?ID=56; BREINDL, J.: Sebeobrana a liga polskych rodin
- protestni strany v polském parlamentu. In: Stfedoevropské politické studie. .. &, 4, ro¢.
V., jeseri 2003, http://www.iips.cz/seps/clanek.php?ID=182; PARMA, J.: Relevantni
politické strany v Polsku. Polské parlamentni strany po volbach 2001. Tamze, ¢ 1,
roé. VI, zima 2004, http://wwwiiips.cz/seps/clanek.php?ID=194.

PALOVSKY, T.: Postoj polskych politickych stran k Evropské unii. In: St¥edoevropské
politické studie... & 2 - 3, ro&. VI, jar - leto 2004. http://www.iips.cz/seps/clanek.php?I-
D=197

PARZYMIES, S.: Integracja europejska w polityce zagranicznej IIl RP. In: KUZNIAR,
R. - S5CZEPANIK, K. (ed.): Polityka zagraniczna RP 1989 — 2002. Warszawa, ASKON
- Fundacja Studiéw Miedzynarodowych 2002, s. 93

KWASNIEWSKI, A.: Kraéame k politickej tinii. Pol'sky prezident hovori o budicej
Eurdpe ~ nielen z pol'ského pohladu. In: OS, & 1, 2001, janudr, s. 36.
http://www.futurum.gov.pl.

H http:ﬁeuro.pap.com.pchi-bin,’europap.pl?grupa=7. o

% Pozri: MENKISZAK, M. - PIOTROWSKI, M. A.: Polska polityka wschodnia. In: :-.5
KUZNIAR, R. - SZCZEPANIK, K. (eds.): Polityka zagraniczna RP 1989 - 2002. War
szawa, Askon - Fundacja Studiéw Miedzynarodowych 2002, s. 226; CALKA, M. J; B |
Nové geopolitickd situace Polska po padu komunismu a rozpadu Sovétského svazu
(Polska vychodni politika — vybér strategie a perspektivy). In: Rusko, Polsko a stfed- £
ni Evropa: dédictvi minulosti a soucasnost. Ustav mezindrodnich vztahti. Praha 19%,
s. 50; WALENCIAK, R.: Odwilz kontrolowana, In: Przeglad Tygodniowy, 24.2.199%,
Cit. podla: BIELEN, S.: Kierunki polityki wschodniej ITI RP. In: BIELEN, S.(ed.): Pa- .
trzac na Wschod. Z problematyki polityki wschodniej IIl RP. Warszawa, Centrum
Badari Wschodnich UW 1997, s. 19 - 20. -
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predstavitelia presadzovali, aby v prvom &lanku tstavnej zmluvy nes
bolo tvrdenie, Ze ¢lenské $taty maju niektoré pravomoci vykonavat na

federdlnom principe.

Pol'ské vldda pri podpise pristupovej zmluvy s EU 16. 4. 2003 v Até-
nach presadila vyhlasenie potvrdzujtice platnost pol'ského zdkonodar-
stva v oblasti ochrany ijvota. . Vldda Pol'skej republiky chdpe, Ze 'Efadne-f_\.-:'-'
z ustanoveni zmluvy o E L;’, zmliv tvoriacich eurdpske spolocenstvd, ako a e
ustanovenia meniace a dopliiajiice tieto zmluvy netvoria prekazky pri requlos st
vani otdzok mordlneho charakteru, ako aj otdzok spojenijch s ochranou l'udského i
Zivota pol'skym $titom,” uvadza sa doslova v deklardcii. Stalo sa tak 2] v zmenenej geopolitickej situdcii. j\féetkj{ tri krajiny, s ?tory‘fn;t'iiv:?e%y:
| susedilo, po roku 1993 prestali existovat — NDR sa stala Suc’at {gk a
| noteného Nemecka, namiesto ZSSR Polsk? susedi s jeho {1&1;5 upn ! 12;
- mi krajinami — Litvou, Bieloruskom, Ukrajinou, ale na kratkom us

napriek prejavom nevéle vnutri lavicovych vlddnych strén, presadzuji-
cich laicky charakter $tatu. Katolicky episkopat v8ak vladnu deklardciu
odmietol a oznaéil ju za prili§ vieobecnti. Podla biskupov uvedeny do-
kument nehovori ni¢ o ochrane Iudského Zivota od pocatia az do smrti

ani o pravach rodiny chapanej ako zvizok muza a Zeny. Preto konzer-

Statnej zvrchovanosti v moralnych a kultirnych otdzkach. Pol'sky Sejm,

vritane poslancov za lavicové strany, 11. 4. 2004 prevaznou vadsinou  #
hlasov prijal kompromisny névrh, podla ktorého v stvislosti s bliziacou = %
sa integraciou Pol'ska do EU ,, polské zdkonodarstvo v oblasti morélnych
zasad spolodenského Zivota, dostojnosti rodiny, manZelstva a vychovy, ako'
aj ochrany Zivota nepodlieha nijakyjm obmedzeniam formou medzindrodnyjch

reguldcii” 3

Polsko v diskusii o Ustavnej zmluve EU vo viacerych otézkach pod-

porovalo argumenty mensich &lenskych $tatov. Vtedajsi premiér Leszek

Miller charakterizoval postavenie svojej krajiny v eurdpskej diskusii ako i
poziciu ,v strede medzi krajinami velkymi a malymi”.® Vyhrady proti

posilfiovaniu komunitarneho principu v EU potvrdila aj snaha Polska

0 zachovanie systému hlasovania v intitdci4ch EU, ktory bol prijaty po-

¢as summitu v Nice v roku 2000,

V predvecer rozsirenia EU prezident A. Kwadniewski definoval pol-
skt viziu usporiadania Eurépy inak ako pred troma, resp. $tyrmi rokmi:
nee ejdeme do federativnej Eurpy, lebo na takiito kon&trukeiy Eurdpa este

' OLEKSY, J.: Gest tylko formalny. Rzeczpospolita, 5. 2. 2002.

%2 Gazeta Wyborcza, 11. 4. 2003; TamzZe, 12 - 13. 4. 2002,

% PAP, 20. 1. 2003.

¥ Pozri napr. MARUSIAK, J.: V pasci vlastného euroskepticizmu. Zmluva z Nice je pre
Pol'sko symbolom eurdpskej jednoty a solidarity. In: Slovo, 2003, & 43; MARUSIAK,
J.: Osameli obrancovia Nice. In: Mosty, 2003, & 25.

tedozrela. Mozno sa to stane za 20 — 30 rokov. Eurépa je dniis s‘;}olo'CEnstvorj:i
\ mirodnych $tdtov, ktorého sila spociva v tom, Ze je procesor. suca:sn;fe.
| sa Polsko vnima na pode EU skor ako krajina, kt(-n'é procesy europskej
integracie brzdi, nez aby stimulovala posiliovanie postavenia unie na
. 'medzinarodnej scéne.*

Pozicia Polska v Eurépe

Po pade komunizmu roku 1989 sa Polsko postupne zacalo ocitat

aj s Kaliningradskou oblastou Ruskej federécie. Polsko susedi s oboma

..“ ‘I '. I . 14 . ’ ’ k 1
vativna strana Prévo a spravodlivost (PiS) presadila prijatie Deklardcie  # néstupnickymi $tatmi byvalého Ceskoslovenska

Vstup do NATO znamenal pre Pol'sko zmenu v jeho geopolitickom

postaveni. Kym dovtedy sa nachadzalo v tzv. Sedej b?zPeéqo§mej zéne
~ medzi NATO a &enskymi $tatmi Spolocenstva nezavislych statov, v su-

fasnosti sa sice rozprestiera v pasme d.c.atyku NATO a jeho dY%Ch n:&]':
vjznamnej$ich partnerov, Ruska a Ukrajiny, ale vztahuji sa nan bezp

4 nostné zaruky vyplyvajtce z ¢lenstva v aliancii. ngahy aliancie s tyrlni}:o
. dvoma $tatmi maju pre eurépsku bezpeénoitvklluc?vy vyznam. Po 1?1’ a
' & medzi Baltskym morom a Karpatami zapricinuje, Ze z vo]em';kego. ’ a-
. diska tizemie Pol'ska ma osobitny strategicky vyznam na eurépskej linii
- Vychod - Zapad.”

Polsko je v ramci Eurdpy so svojimi vySe 38 mil. obyvatelov Statom

strednej velkosti. Po Ukrajine je to druhp’r nfijvéiééi sused,SlovS:n.sll(la}él\I/IlZ
i vyrazné ambicie profilovat sa ako. reglonal.na rr}ocnost 5(11 as}lin.r ]trane
4 vedice postavenie medzi krajinaml. strgdne] }Euro_py.vNaP l;uk e es ane
| americky politolég Zbigniew Br;eZ}nskl ,lfonstatul](?, ze ,,Pol’s oS ,]f izte )
" slabé na to, aby mohlo byt geostrategickym hracom, a mé jedinii moznost’ integ

rovat sa do zdpadnej Eurépy”. Tato situacia obmedzuje , Skdlu moznosti pri

% KWASNIEWSKI, A.: To juz jest nasza Europa. Rozmawiaja Marek Beylin, Jarostaw

ichni 4.
i i Adam Michnik. In: Gazeta Wyborcza, 30. 4. 200 '
& guéﬁ;bilﬁ-éONOPKA, P.: Nie badzmy hamulcowym Europy. Rozmawiat Jarostaw

Kurski. In: Gazeta Wyborcza, 4. 8. 2004.

. ¥ Strategia obronnosci Rzeczypospolitej Polskiej, 23. 5. 2000. In: http://www.mon.gov.pl.
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Cwhvislost od Sovietskeho zvizu, a vstipili do sveta, v ktorom sloboda znamend

Wnonost’ dosiahnut hospoddrsky vispech a ndrodnii nezdvislost.”

L Svoju poziciu v regione strednej a vychodnej Eur6py, ako aj na celom

I kontinente sa Polsko usilovalo presadit prostrednictvom tzv. Weimar-
ského trojuholnika (W 3). Jeho clenovia, Nemecko, Francuizsko a Pol'sko,

'od roku 1991 pocas 90. rokov viac-menej pravidelne uskutoctiovali troj-

| stranné konzulticie na vysokej urovni. Na eurdpskom kontinente tak

wznikla , potencidlne vyznamni geopolitickd os, zahitiajiica tri Stity a 180 mi-
libnov Pudi s vysoko vypestovanym zmyslom pre ndrodni identitu”.*® Takito
interpretaciu Weimarského trojuholnika si v minulosti osvojila aj pol'ska
politicka reprezentacia, polsky premiér v rokoch 1997 — 2001 Jerzy Bu-
- zek ho vo svojom expozé v Sejme 10. novembra 1997 charakterizoval ako
ichrbticu Eurépy”.*

- Tieto otakdvania vychadzali z toho, Ze weimarska spolupraca zaca-
' la v polovici 90. rokov nadobudat aj bezpecnostny rozmer, hoci jej ulo-
hou bolo predovietkym podporit polsko-nemecké zbliZenie s vyuZitim
skiisenosti z historického zmierenia medzi Nemeckom a Francuzskom,
posilnit etablovanie NSR v euroatlantickych integracnych Strukturach
aaz v druhom slede podporit integraciu Polska do NATO. Stalo sa tak
po prvych trojstrannych stretnutiach ministrov obrany Polska, Nemecka
aFranctizska 3. 3. v PariZi a 18. - 19. 7. 1994 vo VarSave. Ministri obrany
SR Volker Riihe a Franctiizska Frangois Leotard na nich potvrdili svoju
dporu pol'skému usiliu o vstup do NATO a zaroveri polskému sta-
novisku, podla ktorého by NATO malo byt otvorené pre vietky krajiny
‘strednej a vychodnej Eurdpy. Na tychto stretnutiach sa uzavreli dohody
L s ciefom posilnit trojstrannd spolupracu v oblasti obrany. Vysledkom
rizskeho stretnutia ministrov obrany, tzv. Weimarského trojuholnika
lo priznanie $tatiitu asociovaného partnera Zapadoeurdpskej unie
(WEU) deviatim krajindm strednej Eurdpy: Polsko, Madarsko, Cesko,
Slovensko, Litva, Loty$sko, Esténsko, Rumunsko a Bulharsko.®
Napriek tomu, Ze podla dohody sa mali trilateralne stretnutia minis-
L trov obrany organizovat kazdy rok, dalsie stretnutie sa uskutocnilo az

jeho geostrategickom rozhodovani”,® zérovet viak bolo vzhladom na jeho
b.ei}?ec-no?t‘. prav'divé konstatovanie, Ze na prahu 21. storoéia je geopolis
;11(;‘, tgrsif:‘t;.;ama Pol'ska mimoriadne vyhodn4, azda bez precedensu v jeha'm 3
. Pol'sko faéali v polovici 90. rokov vnimat ako regionélnu velmog,
co bolo spésobené nielen jeho geografickou polohou ¢i velkostou, ale
aj s.x}ahou vystupovat v procese integracie niekdaj$ich komunistickych
kra]'m d-o euroatlantickych Struktdr ako iniciativny partner. Hoci Z. Br-
zezinski Po!'sko nikdy nepovazoval za , hraéa” v globalnych rozmeroc
.al.<ceptvo\:ral jeho vyznamné postavenie v Eurdpe, Vyjadroval to aj vo sy
J¢j starsej préci z polovice 90. rokow, t. j. z obdobia, ked u# sice bol zndmy.
okridleny vyrok prezidenta USA Billa Clintona, Ze ~nie je otazkou;: |
sa I\{ATO rozsiri, ale kedy a ako”, ale e$te neboli zname jasné konni&y
budticeho rozsirenia.* Vtedy predlozil navrh na taku proceduralnu res.
formu Qrgantécie pre bezpecnost a spoluprécu v Eurépe (OBSE), ktor i
b}r umoznila NATO a Rusku ,,spoloéne promptne reagovat na oiu‘oze‘.
nie mieru, mozno prostrednictvom osobitného poradného mechanizmu 20"
hrna;u‘ceho kl'icovyjch hrdcov: Spojené Stity americké, Rusko, Vel'kii Brittf}niu :
F{'an::‘uzsko, Nemecko, Taliansko, Pol'sko a Ukrajinu” ' Tento névrh pochui
pitelne, vyvolava uréité asocidcie s koncepciou tzv. koncertu vel';nocf
Viedenskom kongrese roku 1815, ; !
Vstup Polska do NATO, zbliZenie s Nemeckom a obnovenie vyse- ;
hra.dslfe} spoluprace na konci 90. rokov rovnako ako nadviazanie , stra
te‘:glckeh.o partnerstva” s Ukrajinou posilnili v pol 1
taclj pr‘O}e_kciu svojej krajiny do pozicie regionélnej velmoci. Vtedajsi séf
Polslfeg dlp{omacie Bronistaw Geremek v tom &ase tvrdil: ,,... Pol'skonie
je ve{kynf statom, povedal by som viak, Ze nie je ani $tdtom malym... Ako dlen
velkyjch Struktir — eurdpskych a euroatlantickijch — méze Pol'sko hrat aj rolw
krajiny, ktord ma zmysel pre zodpovednost za regién strednej Eurdpy.” Polsko
sa malo sta}t: nielen hlavnym faktorom mocenského vplyvu NATO, resp.
[‘JS}-'} v regione strednej Eurdpy, ale aj najvyznamnej§im nositel'or;l civie
liza¢ného a politického posolstva Zapadu v regiéne: ,, Pol’sko je pre regz'cﬁt
vzorom, a to viac nez kedykol'vek predtyjm; je prikladom tispesnej transformdcie,
v dosledku ktorej sme opustili svet politickijch vztahov, ktoryjch zdkladom boh;- A

GEREMEK, B.: Euroatlanticka solidarita. In: Mezindrodni politika 5/1999, s. 6.
Y BRZEZINSKI, Z.: C. d,, 5. 76.
W ¢ BUZEK, J.: Tekst exposé prezesa Rady Ministréw Jerzego Buzka wygloszonego

~ wSejmie RP 10 listopada 1997 r. In: http://www.kprm.gov.pl/menubez.html
- ¥ MROZIEWICZ, R.: Sksenosti a pozicia Pol'ska v Euroatlantickej aliancii. In: SAM-
~ SON, L. - STRAZAY, T. (eds.): Eurépska bezpetnost a proces rozsirovania NATO.

Bratislava, SFPA 2000, s. 40.

:: BRZEZINSKI, Z.: Velka $achovnice..., c. d,, s. 50 hIN

BERNATOWICZ, G.: Priorytety polskiej poli i i j i

. " j polityki zagranicznej. In: : i

u g;l;;gzrfpnorytety.html (janudr 1999). At e o htpslimen 0%
INSKI, Z.: Plan pre Eurdpu. In: Medzing ¢ otd; ¢

o Ta L p pu. In: Medzindrodné otdzky, &. 2, 1995, s. 104
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2. - 3. februara 1997 vo Frankfurte nad Odrou. Na fiom ministri obrany =
Stanistaw Dobrzaniski (Polsko), Charles Millon (Franctizsko) a Volker
Riihe (Nemecko) podpisali spoloénti Iniciativu o intenzifikacii trojstran:
nej politicko-vojenskej a vojenskej spoluprace, ktord znamenala jej in-
Stitucionalizéciu vo forme utvorenia Spolocnej vojenskej koordinacnej -

L buddcnosti EU, ale aj na absenciu jasnej predstavy Polska o pod9be.b1.1-
4 diicej zjednotenej Eurdpy. Upozortioval, ze Weimarsvk}’f tl:ojuhol%'}lk nie je
¥ formélnou a pretrvéavajicou indtiticiou, ale predovsetlkym zaujimavym
¥ auZitoénym diskusnym férom, pre Nemecko a Francuzsko §luz1 predo-
* vsetkym ako platforma na vzjomnu kontrolu svojich aktivit v strednej

skupiny. Na stretnuti sa ministri obrany dohodli, Ze budt kazdorotne W avychodnej Eurdpe a formovanie spolo¢nej ,,,V}'rchodne] POIIFlky”. Nfepo-
organizovat spoloéné vojenské cvidenia, vymenu personalu a konzultd- - piera jeho vyznam pre posiln.eni“e ulohy Polskfa a}<o Izeglonalne}}o lidra,
cie expertov o najddleZitej§ich problémoch tykajticich sa obrany a bez= ‘privilegovaného partnera a najma a.ko“presl.stawtela Vychodoelllropslggrch
pecnosti. Pol'sko pocas stretnutia dostalo ponuku zvysit svoj podielna @ zéujmov vo vztahu k Zapadu a najma voc1,Neme.cku a Franct,xzslfu. To
spolupréci v ramci eurépskeho zbrojného priemyslu. Ministri obrany 8 jeddvod, preco ,pristup Pol'ska k V\{ezr}narske_mu tro]}zholmku mi by,t strate-
Franclizska a Nemecka zéroveni garantovali svojmu pol'skému kolego=  gicky, a nie instrumentdlny. Pol'sko md tiito trojstranni spolu;zmcu .cha;.aft pre-
Vi, Ze pocas rokovani medzi NATO a Ruskom sa neprijme rozhodnutie, 8 dovsetkyym ako ciel' sim osebe” > Poukazuje pritom na to, Ze pri prijimani

ktoré by mohlo znamenat obmedzenie suverenity Polska. V procese pri- @ Polska do NATO aktivity v ramci Weimarského trojuholnika nezohrali

bliZovania sa Pol'ska k NATO vsak weimarska spolupréca nezohrdvala  # rozhodujticu rolu, tt mala v prvom rade tizka g.pollljpréc,a Pol'ska s US,A.
| Nazdava sa, Ze Pol'sko sa ma o ¢lenstvo v EU usilovat predovsetkym

podstatnej$iu rolu. Pre Pol'sko sa javila klIi¢ovou spolupréca so Spojeny= & " . ot :
mi Statmi americkymi®, resp. s Nemeckom a Dénskom. - prostrednictvom spoluprace s centralnymi organmi EU. Podobne Mi-

Weimarsky trojuholnik sa po¢as necelych desiatich rokov svojej exis= @ chat M. Kosman konStatoval, Ze p9lske ocakavavmf;l od wemjarslfe] Spo-
tencie stal predmetom pocetnych interpretécii. Prvou je uz citovany 4 | luprace boli vacsie ako jej redlne v,ysledky, a ocsnujle p.redovset.kyfn jeho
nazor Z. Brzezinského, ktory toto zoskupenie oznaduje za budticu ge: ¥ fungovanie ako konzultaéného féra.”? Neskorsi vyvoj potvrdil, Ze rea-
opoliticki os Eur6py, predovSetkym z bezpenostného hladiska.” Jeho » § lite viac zodpovedali argumenty skeptikov. V kazdom nglpade sa vsak
nazory zastdva aj niekdajsi premiér J. Buzek. Okrem tejto interpretacie W vycerpala jeho p6vodna formula I,,dvc,)ch pre jedného ’A§ymfetr1cky
vSak jestvuju aj iné, majtice takisto svoje raciondlne opodstatnenie. Anas W charakter tzv. weimarskej spoluprace sice prispel k integracii Pol'ska do

lytik Stanistaw Parzymies, ktory bol v polovici 90. rokov poradcom pol= = " EU, ale s bliZiacim sa ddtumom rozirenia sa oraz vyraznejsie zadinali

ského ministra zahrani¢énych veci, poukazuje na to, Ze hlavnou tlohou @ prejavovat rozpory medzi jeho ]ednf)thvynp clen131,1. Fl"ancqzska strana
. (oraz vacSmi prejavovala zdrZanlivy postoj k rozSireniu EU pre obavy

tohto utvaru bolo prekonanie niekdajsieho rozdelenia Eurépy namocen= = % _ , : .

ske bloky.* Historik a politolég Franciszek Draus, vedecky pracovnikvo @ zvlastnej marginalizacie, Nemecko aj vzhladom na rozdielne nazory na

vedeni koncernu Mannesmann a expert pre otézky eurdpskej politiky; otazky eurdpskej bezpecnosti, institucionalnej ref9rmy a otazok kohez.1e
* EU uprednostnilo skor uzsiu spolupracu s Franctizskom; W 3 nesplnila

vSak varoval pred zvelifovanim vyznamu tohto zoskupenia.* Vyslo- { : g A
vuje pochybnost, nakolko sa tzv. Weimarsky trojuholnik méze pricinit. S polské ocakéavania napr. pri formulovani spolo¢nej politiky rozsirene;
o rychlejsiu a efektivnejsiu spolupracu Polska so Zapadom. Poukazuje S

pritom nielen na rozdiely medzi Nemeckom a Franctizskom v otédzkach @ — "y s
¥ ¥ Ukézalo sa to napr. na druhom stretnuti ministrov zahraniénych vec krajin Weimar-
ského trojuholnika vo franctizskom Bergeracu 24. aprila 1994, kde pol'sky minister
zahranjénych veci K. Skubiszewski vystupoval ako zastupca vySehradského zosku-
penia. Na toto stretnutie boli prvy raz pozvani zastupcovia asociovanych $tatov na

% Pozri Wspdlpraca polityczna i woiskowa Polski, Frangji i Niemiec w ramach Tréjkata - - -
polp S/ ) B 6] zasadnutie Eur6pskej rady v Lisabone (26. — 27. juna 1992). Pozri: LUKAC, P.: Wei-

Weimarskiego. In: Przeglad érodkowoeuropejski, ¢. 20 - 21, februdr 1998. hitp:// www: 2 : ’
medianet.pl/ ceurorev. 8 marsky trojuholnik a Visegradska $tvorka. In: OS, €. 7, 2000, s. 48.
% % DRAUS, F.: tam¥e.

“ BRZEZINSK], Z.: C. d,, s. 76. BTy ot — : D
* PARZYMIES, S.: Interesy partneréw wspélpracy weimarskiej. In: Przeglqd Srodkowo- 8 ® KOSMAN, M. M.: Polska w tréjkacie weimarskim. In: Przeglgd Zachodni, & 3, 1999, s.
k8 75.

europejski, €. 20 - 21, februédr 1998. http://www.medianet.pl/ ceurorev. i 9y . : . .
© DRAUS, F.: Tr6jkat weimarski: w poszukiwaniu sensu, In: Przeglad Srodkowoeuropgj- 8§ ® REITER, J. ~ CICHOCKI, M. A.: Tréjkat Weimarski. Usuwanie przeszkéd. In: Rzecz-
. pospolita, 29. 5. 2004.

ski, €. 20 — 21, februar 1998, http:ffwww.medianet.pi! ceurorev.
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* Hoci fenomén pol'skej ,, vychodnej politiky” po roku 1989 patri medzi
susedmi, rozvijaf intenz{ T ol W naijvyraznejsie Specifika zahrani¢nej politiky Polska, je zaroveri aj naj-
a zabranit vzni}ku novyii; I;L;I?aocl;g,ldig : ekonc_",kau spolupracu s nimi: rotireEivej!éim. Pritom préave otdzky vztahov PR s eurépskymi statmi
5 clar v regione strednej a vychodn jvalého ZSSR st koncepéne najrozpracovanejSim fenoménom zahra-
OV viacero pozitiv; ‘ R - W nicnej politiky tejto krajiny.

D nych prikladov urovnévania Sporov, ktoré pramenia = V ggéasnog’ti c{omimijﬁyv Pol'sku o otdzkach , vychodnej politiky” dva
\ ridy, ktoré derpajt z dedidstva polského politického myslenia v prvej
olovici 20. storodia. Prvy prad, ktory sa presadil po roku 1989, vycha-
dza z tradicii hnutia za nezévislost, vedeného J. Pilsudskym. Po prvej
syetovej vojne sa oznacoval za prud federalisticky, pretoze presadzoval
| koncepciu federativneho spojenia krajin ,Medzimoria” s PoIskom. Ne-
‘tuské narody na tizemi carskeho Ruska, resp. neskorsieho Sovietskeho
avizu vnimal v ich Usili o nezéavislost ako potencidlnych spojencov Pol-
ska. Tento prad vychadzal z presvedéenia o nevyhnutnosti konfrontacie
sRuskom. Sam Pitsudski vak predpokladal, Ze , bez dohody so samotnymi
Rusmi, s ruskymi revoluciondrmi, bez vyniitenia ich stihlasu s programom nd-
1dnostnej parceldcie cdrskeho impéria bude tento program vel'mi tazké uskutoc-
nif” % Tato koncepciu si po druhej svetovej vojne osvojila skupina okolo
| parizskeho exilového Casopisu Kultura, ktorého najvyznamnej$imi pred-
L stavitelmi boli Jerzy Giedroyc a Juliusz Mieroszewski. Na rozdiel od
Giedroycovej tézy z 30. rokov o velmocenskom postaveni Pol'ska popri
rozbitom Rusku, podla ktorej , zdkladnym vychodiskom polského $titneho
wiujmu musi byt isilie o vytvorenie Co najvicsieho poctu malych Stitov na
tuindch centralizovanych impérii”,* Mieroszewski sa vyslovoval za vnu-
torntt demokratizdciu Ruska a pol'sko-ruské zmierenie prostrednictvom
dialégu na urovni ob¢ianskej spolo¢nosti.*

Za predstavitela druhého pridu polskej ,vychodnej politiky” pova-
tovali lidra Narodnej demokracie, narodne orientovanej pravice, Roma-
na Dmowského. Tento prad za hlavného nepriatela Pol'ska povazoval
Nemecko. Dmowski vo svojej knihe ,Nemecko, Rusko a pol'ska otazka”
- (1908) povazoval Rusko za potencidlneho spojenca Poliakov.* Jeho kon-

ozadi { ’ - P 7
II:}’:m id; tl;ﬁilios‘tl l\(ftby}*a;ejv]u hoslévii, ale aj vztahov Mad'arska so suseds e
nl , orych zija prisludnici mad’ ; Xz ‘ ;

oliti . . ! arskych menéin
Ee odﬁiztc;!lika voci sﬂu{sedom ako stabilizaény faktor. Pol'sko jednozna*&g
SOl o auzvy zl?rodkoch potlacalo pokusy vniest do zahraniénéj'
; Y Prvky teritorialneho revizionizmu, resp. pokusy utvorit z méni:

sinovej problematiky kl'i¢ovi tému bilaterdlnych vztahov. Vdaka tom

n A LB 2 x ’

. f é;irxlsi f;:itgjyaé ucim Problemqm Vv postavent pol'skej mengsiny v tejfo S
ticke a;‘chitek t‘;’Ia ny vyznam pri budovani novej bezpecnostnej a poli: f
i ry zohrala podpora Pol'ska integraénym ambiciam ieho!
e C;‘(; - Egovenskf} a)L‘itvy - v ich usili stat sa ¢lenom N}}XTO
fifel lpro}c)eszv 8 llt(\fy polské usilie prispelo k zahrnutiu do integracs E
posilneniu ruského vplyvu na svojiihz?u;;gni?;tx?il?ilsﬁli?”h © dokondg

% Tamtie.

% Pozri napr. LOSSOWSK] '
. , P.: i ' ;
tut Historii PAN 1997 Stosunki polsko-litewskie 1921 — 1939. Warszawa, Insty'?
Dlhodoby 4 . g %
nichc:a gg}é m gr‘t:bée’mon) bo‘]‘a ot{:zka Pisania priezvisk v pol'skom jazyku, ale aj viast-
ne Polski [{,ifwa YL Oat\:iglél!::tcet{mr; v };;;I'skom jazyku. Pozri napr Sto;unk’i dwdsvtrﬁ
SKi. Litwa, ; Estonia, In: WIZIMIRSKA, B, D s SIHSERS
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cepcia sa oznacuje za ,realistickia”. Predpokladala existenciu iba dvoch
silnych ndrodnych stredisk, resp. centier $tatnej moci — Pol'ska a Ruska, A
Narody, ktoré Zili na ich hraniciach, mali byt podla Dmowského asi-

milované bud' Pol'skom, alebo Ruskom. Preto sa tato koncepcia niekedy &

oznacuje aj za anexionisticku alebo inkorporaéni.

Polsko privitalo vznik novych nezévislych $tatov na svojej vychod- -

nej hranici, nemalo véak jasna predstavu o postupe voé& nim. Osobit

ny vyznam maj( v tejto svislosti vztahy Polska s Ukrajinou, hociich |
spolocné dejiny su poznalené krvavymi konfliktmi. Polsko, podobs
ne ako USA, povazuji existenciu nezavislej Ukrajiny za kltacovy fak-
tor sticasnej bezpecnostnej architekttry Eurépy a prekazku obnovenia
velmocenského Stattitu Ruska. V roku 1993 bol vytvoreny konzultaény
vybor prezidentov Pol'ska a Ukrajiny. Po roku 1994, ked sa USA po lik= =
vidacii ukrajinského jadrového arzenalu zacali orientovat na spolupracut =
s Ukrajinou, Pol'sko zohrévalo rolu sprostredkovatela medzi Ukrajinou’
a Zapadom. V stidasnosti je jeho cielom zabranit izol4cii Ukrajiny od

euroatlantickych Struktar.

Napriek gestam, akymi bola napr. deklarécia o .strategickom” pol-
sko-ukrajinskom partnerstve, ktoré prvy raz deklarovala premiérka
Hanna Suchocka (stéla na éele pol'skej vlady v rokoch 1992 — 1993) a pod,

vyznacovala sa vak polské politika vodi Ukrajine pasivnym charakte-

rom a obavami z prijimania zasadnych rie$eni ¢ akychkolvek zavizkoy, i
napr. v pripade polskej odmietavej reakcie na tzv. Kravéukov plin&
snah Ukrajiny zapojit sa do vySehradskej, resp. weimarskej spoluprace

Polsko sa obavalo urcit kompromisnti formulu, ktora by umoznila zo-

suladit svoje integraéné ambicie a tsilie Ukrajiny najst si miesto v stre=

doeurépskom priestore. Ak bolo tsilim zahraniénej politiky Pol'ska za=
branit vzniku novych deliacich &iar, obnove hegemonistickych tendencif
a ak jeho predstavitelia skuto¢ne vychéadzali z tvrdenia, Ze , obmedzenie

Jej suverenity by znamenalo, Ze proces obnovy imperidlnych Struktiir naberd na

sile a ohrozuje Zivotné zéujmy Pol'ska”,* logickym ddsledkom takychto tvr=

deni musi byt prijatie zavdzkov voéi tak vyznamnému partnerovi. Ne-

skorsi vstup Ukrajiny do Struktur Stredoeurépskej iniciativy v roku 1996

# MENKISZAK, M. - PIOTROWSKI, M. A.: Polska polityka wschodnia. In: KUZNIAR,
R.-SZCZEPANIK, K. (eds.): Polityka zagraniczna RP 1989 — 2002. Warszawa, Askon
- Fundacja Studiéw Miedzynarodowych 2002, s. 221 - 223,

® BRATKIEWICZ, J.: Stosunki z Rosja, Ukraina i Biatorusig. In: Rocznik Polskiej Polity-
ki Zagranicznej 1993 - 1994. Warszawa, PISM 1994, s, 132.

Hid

¥ Giocast jej prezidenta na slavnostnych stretnutiach prezidentov stredo-
: eurépskych Statov uz nemohli kompenzovat premarnene sance zatazit
 Ukrajinu takymi zavazkami, ktoré by mohli prispiet k nadviazaniu uz-

J§e] spoluprace nielen s krajinami strednej ‘t_'sur(")py, ale aj 51}) Zl.aiadomEi
' Prejavom priliSnej opatrnosti a patgrnahs.‘tlckel'ulo postoja % s e; vi

| svojmu vychodnému susedovi bolo aj odmietnutie ukrajinského nd vrhu.
. zapojit sa do weimarského dialogu, nap.nek tomu, Ze n.eskor, v dru kt?]
::polovici 90. rokov, niektori politolégowai napr. Z@jgn}ew Brzezms‘ i,
.\ predpokladali prave takyto vyvoj udalostl.’Na realizaciu tohto scenara
. yiak uZ v neskorgich rokoch nebolo nielen sil, ?Ie ani rialnych sch9pnos—
' i zo strany ukrajinskych politickych elit. Relzalne zphz‘eme’ I:Ikra{(m}'r. S0
-E'{Zépadom a predovsetkym stabilizaciu proz.a,padne] orientacie 8] rajiny
" neskorfom obdobi skomplikovali narastajice autoritativne tendencie
v ine. ,

- t?\llt:pl;ﬁi intenzivnej obchodnej vymene sa Yzjc’a’hy ?olska s Ruskqm
charakterom. Suvisi to jednak s negativ-
u rozéirovania NATO, jednak so vzéjom-

4 ,f.vyznaéuifl dlhodobo napitym
| nym postojom Ruska k proces

3 Kot rivalitoii o VP]_yv v eurépskych Elensk)'/ch §tatoch SNé

Zdver

Pat rokov po vstupe do NATO a v obdlobi vstupu do EU sa Po%sklo
¥ ocitlo v situacii, ked musi prehodnotit svoje za.hvra}'ucnc.)p.)ohtlcke priori-
' ty. Viaceré koncepcie, z ktorych polska zahfarlucna pqlltlka vyc}'lve}dzala
L v 90. rokov 20. storodia, ukazali sa netispe$né, resp. ich dojcsra]'ma f.or'-
4 mula sa vycerpala. Charakteristickou‘ ¢rtou pols.ke] za%hra’mcr.le] Il),Ohtlf
; ky po roku 1989 bolo tsilie o ziskanie postavenia rleglonalne] vel mccl>c1
"% arozvijanie transatlantickej spoluplréce. riem ot?av z’obnov’eru,a o-
'I | minantného postavenie Ruska v reglége vychodne.] Europy polskve sIn;\-
- 3 hy o vstup do euroatlantickych Strukttr motlvoyah aj strf;ugl z mozneho
% oZivenia velmocenskych ambicii Nemecka po z]ednoter,u.' Za’chova’me

1 pritomnosti USA v Eurépe vnima PR ako ako korppenzacm pr}padnych
4 negativnych dosledkov Vel’mocenského/postavema NSR vo vztahu k I;(R
¥} a garanciu udrZania stability a rovnovahy na kontlr}ente. Ggopolh.tlc a

& abezpednostnd opcia Pol'ska po roku 1989 neznamena teda orientaciu na

4 4 KUZNIAR R:C.d, s, 14, 19; KAMINSKI, A.Z. - KOSCIUK, L.: Rozpad ZSRR a bez-
' pieczenstwo Europy $rodkowej. In: Sprawy Miedzynarodowe, 1/1993, s. 29.
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dominantného suseda, ktora vedie k jednostrannej z4vislosti, ale nalin
tegracné zoskupenia ako NATO a EU, v ktorych panujti vztahy vzijon
nej zavislosti.”” Paradoxne viak pol'ské tisilie o zachovanie multilaterdl
neho charakteru spolupréce na eurdpskom kontinente viedlo k podp
unilteralistickej politiky USA v globalnom ramci.% To sa zasa premie
do oslabenia pozicii PR vo vztahu k jeho eurépskym partnerom. :

Pritom préve Polsko patrilo medzi inicidtorov rozsirenia NA
a EU. Zérovefi svojim dérazom na rozvijanie bilaterdlnych vztahov g0
susedmi a potieranim tendencii k teritoriilnemu revizionizmu pésob
v regione ako stabilizaény faktor, Ako krajina, ktord prvé nasttpilana
cestu demontaze komunistického systému a sovietskeho bloku, stala
priekopnikom pri formovani nového modelu vztahov v regione stredn
a vychodnej Eurépy. .

Polsko si teda vysluzilo poziciu regionalneho lidra nielen vd'aka svos

jej velkosti ¢ vojenskému potencialu, ale aj naskoku, ktory malo preﬂ-

ostatnymi Statmi regionu. Tato komparativna vyhoda sa véak vzhladom

na rozsirenie EU a NATO postu pne straca. Vyvoj po roku 2000 ukazal, Ze

jeho pozicia v regiéne je oslabena. Pol'sko bude musiet pravdepodobne
prehodnotit niektoré prvky svojej zahrani¢nej politiky. Rozpory medai
niektorymi eurépskymi &lenmi NATO a USA znizuji Sance na udrZa-
nie doterajSieho charakteru spolupréce medzi EU a USA. Jednostran-

na orientdcia PR na spolupracu s USA viak oslabuje jeho manévrovacie

schopnosti na péde EU, &o stazuje jeho Sance na zabezpecenie svojich
dlhodobych zaujmov v regiéne. Pokus Pol'ska o presadenie svojho nds
vrhu tzv. vychodného rozmeru EU¥ ako oficialnej politiky tnie vodi

Ukrajine, Bielorusku a Ruskuy, ktory predpokladal v zévislosti od po-

kroku reforiem na Ukrajine a Bielorusku dlhodobu perspektivu ziskania
clenstva v EU pre uvedené krajiny, zostal bez ohlasu Clenskych Stitoy &
EU i Eurdpskej komisie. Prave poraZka tsilia Pol'ska o zachovanie systé=
mu hlasovania v eurdpskych ingtittciach, ktory bol prijaty v roku 2000 |
na vrcholnej schédzke EU vo franctizskom Nice, ukdzala, ako velmije &
pozicia Pol'ska ako regiondlneho lidra zavislé od akceptdcie ostatnych @ ‘
g - GRABINSK], T.: Czechy, Stowacja i Wegry nie popra Polski w walce o utrzymanie

® KUZNIAR, R C. d,, s. 18.
% SMOLAR, A.: Swiat miedzy realizmem a idealizmem. In: Res Publica, & .3, 2004, 5. 10,

¥ Non-paper s polskimi propozycjami w sprawie przyszlego ksztattu polityki rozszes

rzonej UE wobec nowych wschodnich sasiadéw. In: http://www.msz.gov.pl, 2003;
PELCZYNSKA-NALECZ, K. — DULEBA, A. - POTI, L. - VOTAPEK, V.: Polityka

Wschodnia Unii: perspektywa krajéw wyszehradzkich. Warszawa, OSW, febr, 2003,

| Ktaéovych hradov na pode EU, t. j. najmd od pozicie Nemecka,A Franctz-
-I;ilc:,egfeyéo urditej mieg'y aj Spanielska a Velkej Britanie. 1\.I.a pode EU sa
Rolsko ocitlo v urditej izolacii, dokonca aj zo str,any sv0].1ch partnerov
2z VySehradskej Stvorky, ktori pred podp01;0u systému z Nlclev upredngzt-
L nili podporu pozicie Nemecka.® Pol'sko viak .u,tr.pelo aj pora'zku na pode
‘-NATO, ked summit aliancie v Istanbule v juni 2004 oc%mletol. p(.)l§k.y
' nivrh, aby aliancia prevzala od Polska velenie mnohondrodnej divizie
oy Iraku.® o ,
. Aj napriek tesnej bilateralnej spoluprac.l zacinaju vzrastat rozpory
" medzi PR a USA. Pol'sko znasa dosledky rizik vyplyvajucich zo spolu-
prace medzi asymetrickymi partnermi. Na ]edn,e] sgane USA, odmietli
-8) napriek naliehaniam prezidenta Kwasn1ews}<eh.o a premiera Marg-
" ka Belku” pristupif na pol'skd poiiadavku, zrusenia vizovej povinnosti,
:'fesp. zmiernenia poplatkov za vstupné viza do USA pre ol?car,lov PB.
£ Omnoho vaznejsim signalom poklesu V)'/zr-la.mu P,R \4 strate‘glckylc,h pla:
noch USA je rozhodnutie americkej administrativy neumiestnit nové

ojenské zakladne, ktoré maju vzniknat po stiahnuti casti americkych

jednotiek z Nemecka, na tizemie Polska, ale Rumunska} a l%ulharska, .(Vzo
* stivisi so zmenami strategickych priorit USA.” Pritom signaly o klesaju-

om zaujme USA o spolupracu s PR, napr. v otdzke postavenia kalinin-

gradskej enklavy, prichddzali uz skor.” , o
- Hociod vstupu do EU v maji 2004 zatial Pol'sko otvorene svoje priori-

ty na péde euroatlantickych struktar neprehodnotilo, diskusia popred-

:n)'fch politikov, resp. odbornikov na o‘?last’ euréps’kej ,integréc.:ie, lffor%'
- aktivne posobia v integracnych étrukturacl:h a maju blizko k hber,a nle,]
pravici (byvaly minister zahraniénych veci Bronistaw G.erve’mekf byvaly
| minister pre eurdpske zalezitosti Jacek Saryusz-Wolskl, sef. think ’tan-
| ku Centrum medzindrodnych vztahov Janusz Reiter), pub,hko.vana na
. strankach dennika Gazeta Wyborcza, svedd o tom, 2? \4 polAske] spoloc-
" nosti sa zvySuje vola prehodnotit doterajsie posobenie na pdde EU.

ukladu sit przewidzianego w Nicei. In: Gazeta Wyborcza, 1. 10. 2003.

b i : lita, 29. 6. 2004,
% “ PRZYBYLSKI, J.: W Iraku bez flagi NATO. In’. Rzerpospo ta, . .
e~ MARUSIAK, J.: Poliaci do USA aj nadalej s vizami. Euractiv.sk, 12. 2. 2004. In: http://

www.euractiv.sk/index?a=show&cid=1088&sid=45&pid=45.

' GILLERT, P:: O Iraku, wizach i offsecie. Premier Marek Belka w Biatym Domu i Pen-

tagonie. In: Rzeczpospolita, 10. 8. 2004.
5 Ngwe bazy USA nie w Polsce. In: Gazeta Wyborcza, 25. 3. 2004.

s OSICA, O.: Mocarstwo marginalne. In: Rzeczpospolita, 26. 7. 2002.
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PAN 1997.

Utastnici diskusie jednoznacne definovali zaujem Pol'ska o posiltios
nie komunitarnych ingtitdcif, t. j. Eurépskej komisie a Eurdpskeho p
mentu, ktoré o. i. obhajujit v EU princip finantnej a politickej solidarity
Pol'sko musi podla nich nadalej aktivne ovplyviiovat vychodnt politi
EU a presvedcit Brusel, Ze ponuka dokonca aj hmlistej perspektivy
stva Ukrajiny v EU moze urychlit demokraticky vyvoj v tejto krajin
Dal$ou prioritou Pol'ska mus{ byt podla nich nové definovanie vztah
s Francuzskom a Nemeckom na zéklade triezveho partnerstva, nie a
mozit, strachu a neddvery. Janusz Reiter sa nazdéva, ¥e v EU nemoz
byt Pol'sko kIi€ovym hraéom bez toho, aby sa mu nepodarilo presvedcit
Nemecko, Ze v trojuholniku s Pol'skom mo¥no dosiahnut v EU viaen
iba s pomocou Franctizska. Preto je podl'a neho v zaujme Pol'ska usilov
sa 0 posilnenie Weimarského trojuholnika.

Ucastnici diskusie povaZujii za prioritu Pol'ska nadalej zachov
transatlantickej spoluprace, ktora by sa véak mala realizovat vo for
vztahov medzi EU a USA. V prospech vi&ieho angazovania sa Polsk
v budovani Spolo¢nej zahrani¢nej a bezpeénostnej politiky EU (CFS
hovorf aj fakt, Ze ¢astnici diskusie povazujti za nebezpetnii , nacio
zaciu” politiky vyznamnych &lenskych $tatov EU vo&i Rusku pri obch
dzani komunitarnych mechanizmov. V neposlednom rade je podla nig
dbleZité, aby Pol'sko vystupovalo na péde EU ako iniciativny partner.:

Hoci Pol'sko vo viacerych aspektoch zastdva blizke pozicie ako Vi
ka Britania (otdzka transatlantickej spolupréace, podpora prozéapadného
smerovania Ukrajiny), vzhladom na $pecifické postavenie Velkej Br
nie v EU je skér pravdepodobné, Ze uvedené ciele bude v spoluprdel
s Velkou Britdniou realizovat skér mimo forméatu EU. :

Hoci pre stcasnych ¢lenov EU sa medzivlddna konferencia a posto
Polska k ustave EU stali mementom, Ze desiati novi &lenovia nebudt
v novej unii ,do poctu”, aj pre Pol'sko bude v budiicnosti ddlezité posils
novanie komunitdrnych mechanizmov na péde EU namiesto presadzo-
vania primarneho postavenia narodnych $tatov, pretoze je zainteresova
né na zachovani principov solidarity medzi élenskymi $tatmi.
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